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OBJETO: Aquisicdo de materiais de adaptacdao de postos de trabalho,

mediante compra direta.

ASSUNTO: Revisdao do planejamento da contratacgao.

A Coordenadoria de Licitacdes e Contratos.

Trata-se de revisdao do planejamento para aquisicdo de 250
(duzentos e cinquenta) almofadas ergonémicas para mouse/punho e 250 (duzentos
e cinquenta) almofadas ergondmicas para teclado, destinados a promover
adaptacdo adequada de postos de trabalho informatizados do Tribunal Regional do
Trabalho da 0623 Regido, conforme Termo de Referéncia, elaborado pela Divisdo de
Saude.

De inicio, registra-se que o planejamento da presente contratagao
envolveu a confecgao de dois artefatos, a saber, a Pesquisa de Pregos e o Termo de
Referéncia. Com efeito, cabe esclarecer que a ndo elaboragdo do Estudo Técnico
Preliminar (ETP) e do Mapa de Riscos estd amparada com fundamento nos art. 24,
§10, II, e 27, § 49, do Ato TRT6-GP n.° 655/2023.

No caso, o art. 24, §19, II, do Ato TRT6-GP n.% 655/2023
considera dispensavel a elaboracdo do ETP nas contratacdes cujo valor nao
ultrapasse o previsto no inciso II do art. 75 da n.° Lei 14.133/2021, que
corresponde atualmente a R$65.492,11.

Ademais, o art. 27, § 49, do Ato TRT6-GP n.° 655/2023 dispde que
o Mapa de Riscos é opcional nas contratacdes em que o ETP seja dispensavel, como
no caso em comento.

Nessa esteira, esta Divisdo de Apoio Administrativo ao
Planejamento das Contratacdes procedeu a devida revisdo dos artefatos
elaborados, tendo feito apontamentos e sugestdes, bem como promovido
devolutivas com a unidade requisitante, a fim de alinhar alguns ajustes e dirimir
duvidas.

Pois bem.

No que concerne a Planilha de Pesquisa de Pregos, no campo
“Caracterizagdo das fontes consultadas”, pontuou-se que a composicdao do prego
deveria ser discriminada, a fim de atender ao disposto no art. 49 da IN n© 65/2021
SEGES/ME. Assim, sugeriu-se informar se o prego cotado nas propostas comerciais
ja estaria abrangendo o valor do frete.

Em relacdo a “Metodologia” empregada para estimar o valor dos
itens, recomendou-se a adocdo da “média” para os dois itens, uma vez que,
embora exista um menor prego nos autos advindo de proposta comercial valida de
fornecedor, esse menor prego se limitava apenas ao item 1, j@ que o menor prego
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do item 2 foi obtido por meio de Banco de Precos. Logo, como os dois itens
pertenciam a um mesmo grupo, ponderou-se ser razodvel adotar a “média”, em
virtude da variagdo homogénea entre os precos e da impossibilidade de se
contratar diretamente o fornecedor apenas para o item 1, na hipdtese de a
dispensa restar deserta ou fracassada.

Ainda em relagcdo a Planilha de Precos, ap6s analise das propostas
comerciais, solicitou-se que o orgamento da empresa Ergonomize fosse atualizado,
a fim de incluir os custos com frete, haja vista que na cotagdo inicial o frete estava
por conta do Tribunal. Todavia, a empresa nao retornou a solicitagdo, de modo que
se indicou a exclusdo desta proposta comercial da cesta de precos. Em relagao a
proposta comercial da empresa Idesan, com o intuito de atender integralmente aos
requisitos do art. 59, §29, II, da IN n® 65/2021, sugeriu-se acrescentar aos autos o
endereco eletrénico da empresa. Por fim, orientou-se a juntar ao proad o email
enviado as empresas com o pedido de orcamento, adicionando, inclusive, os emails
direcionados as empresas que nao responderam, para cumprir o que estabelece o
art. 5, §29, 1V, da IN n© 65/2021.

Passando para a andlise do Termo de Referéncia, no item 1,
“Das condigcdes gerais da contratacao”, na tabela do subitem 1.1, orientou-se incluir
o numero de CATMAT na coluna correspondente ou remover a coluna CATMAT,
mantendo apenas a numeracdo inserida na descricdo do objeto. Além disso,
recomendou-se atualizar o texto do subitem 1.5., que trata da preferéncia para
microempresas € empresas de pequeno porte, com o seguinte conteudo:
“Tratando-se de dispensa em razdo do valor e considerando que a presente
contratacdo ndo se enquadra nas hipoteses dos incisos II e III do art. 49 da Lei
Complementar n.0 123/2006, a participacdo neste certame sera realizada
preferencialmente para fornecedores enquadrados como Microempresas e Empresas
de Pequeno Porte (ME e EPP), conforme previsdo dos art. 48, I, e art. 49, 1V, da
referida Lei Complementar, em razao de o valor estimado da contratacdo ser
inferior a R$80.000,00. Essa medida visa fomentar a participacao dessas empresas,
promovendo a competitividade e o desenvolvimento econémico, em conformidade
com a legislagao vigente.”

No que tange ao item 2, “Fundamentacdo e Descricao da
Necessidade da Contratacao”, orientou-se a ampliar a fundamentagao,
discriminando como foi apurado o quantitativo de 250 mousepads e 250 keypads.
Além disso, aconselhou-se a juntar ao processo, na medida do possivel, os
documentos ou dados que embasaram o levantamento dos quantitativos,
considerando o disposto no art. 99, §19, I da IN SEGES ME n© 81/2022.

No que se refere ao item 4, "“Requisitos da Contratagao”,
recomendou-se remover o subitem 4.1.3., que tratava da citacdo de marca de
referéncia, pois, para esta contratacdo, ndo houve discriminacdo de marca.

A respeito do item 5, "Modelo de Execucdo do Objeto”, sugeriu-se
extrair o subitem 5.4, haja vista que seu conteudo era similar ao do subitem 5.8
(prazo de entrega dos bens). Ademais, instruiu-se que a unidade justificasse a
exigéncia de amostra do objeto, nos termos do art. 41, II, da Lei n® 14.133/2021,
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ja que essa exigéncia € medida excepcional. Além disso, solicitou-se adicionar, ao
subitem 5.6.1, o endereco para que o licitante pudesse entregar a amostra, e
incluir, no subitem 5.10, que os bens deveriam ser entregues em dia util. Ainda,
questionou-se se a unidade pretendia estabelecer alguma previsao para que a
contratada avisasse previamente a data de entrega dos produtos. Por fim, no
subitem 5.12, indicou-se subtrair das condigdes de garantia o trecho que se referia
a “crescimento de fungos, bactérias, corpos estranhos”, uma vez que nao se
aplicava ao objeto desta contratacdo. Contudo, a unidade optou por manté-lo, ja
que, em contratagdo anterior, parte dos produtos apresentaram bolor.

Em relacdo ao item 6, “Termos Contratuais”, aconselhou-se
remover, do subitem 6.1.2.1 (condi¢Ges de entrega dos bens), o excerto “no horario
das 8 as 16 horas”, pois estava duplicado no mesmo subitem.

Relativo ao item 8, “Critérios de medicdo e pagamento”,
apontou-se ser necessario o acréscimo do prazo de verificagdo dos bens pela
Coordenadoria de Materiais e Logistica (CMLOG) e o consequente ajuste do prazo
da Secretaria de Orcamento e Finangas (SOF), para que ambos se enquadrassem
no prazo de 10 dias da liquidagdao. Entretanto, a unidade esclareceu que os bens
nao passariam por tombamento, ndo precisando estimar prazo para a CMLOG.
Ademais, orientou-se a ajustar o conteudo acerca de “Cessdo de Crédito”, em
consonancia com seu normativo mais recente.

No que tange ao item 9, “Forma e Critérios de Selecdo do
fornecedor”, a unidade optou por ajustar o subitem 9.1., adotando “menor preco
por grupo” como critério de selecdo da proposta, diante da necessidade de se
adquirir materiais semelhantes, com espuma de mesma densidade, proporcionando
uma adaptacdo ergondmica mais eficaz aos usuarios.

Quanto ao item 10, “Estimativas do Valor da Contratagao”,
indicou-se retificar o valor estimado, em conformidade com o estabelecido na
Planilha de Precos e na tabela do subitem 1.1 do Termo de Referéncia.

Referente ao item 11, “Adequacdo Orcamentaria”, solicitou-se que
fosse ajustado o ano da programacgdo orgamentdria bem como fossem incluidas as
informacdes acerca da dotacao, tais como, unidade, fonte de recursos, programa de
trabalho e elemento de despesa.

In casu, a unidade requisitante acolheu majoritariamente as
sugestOes propostas por esta Divisao, procedendo aos devidos ajustes na Planilha
de Pesquisa de Precgos (v. fl. 66) e no Termo de Referéncia (v. fls. 67 a 83).

No tocante ao processo de contratacao direta, importa destacar
que a caracterizacdo da dispensa de licitagdo para a presente contratagdo se da em
razao do valor, conforme o art. 75, II, da Lei n.© 14.133/2021, que assim dispoe:
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“Art. 75. E dispensdvel a licitacdo:

II - para contratacdo que envolva valores inferiores a R$
50.000,00 (cinquenta mil reais), no caso de outros servicos e compras”

Na mesma linha, orienta o art. 49, II, da IN SEGES/ME n©
67/2021:

Art. 49 Os 6rgdos e entidades adotardo a dispensa de licitacdo, na
forma eletrénica, nas sequintes hipdteses:

II - contratacdo de bens e servicos, no limite do disposto no inciso
II do caput do art. 75 da Lei n© 14.133, de 2021;

Atualmente, o valor de dispensa previsto na Lei n.0 14.133/2021
corresponde a R$65.492,11, em virtude do Decreto n® 12.807/2025, em vigor
desde 10 de janeiro de 2026. Ademais, de acordo com as informagdes acostadas
aos autos pela Secretaria Administrativa, a fl. 55, ndo ha previsdo para aquisicdao de
item de mesma natureza que ultrapasse o valor de dispensa neste exercicio
financeiro.

Nesse diapasdo, entende-se que ndao ha ébice ao prosseguimento

da contratacao.

Recife, 19 de agosto de 2026.

LIA KELLY DE SANTIAGO GIRAO
Divisao de Apoio Administrativo ao Planejamento das Contratacdes/CLC/TRT6

Ciente. De acordo.
A Secretaria Administrativa, para continuidade do respectivo

processo.

Recife, 19 de agosto de 2026.

VINICIUS SOBREIRA BRAZ DA SILVA
Coordenadoria de Licitagdes e Contratos/TRT6
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