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PODER JUDICIARIO
g0 JUSTICA DO TRABALHO
» .. TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 62 REGIAO

PROC. N° TRT - IRDR 0000517-46.2022.5.06.0000

ORGAO JULGADOR:TRIBUNAL PLENO
RELATORA:DESEMBARGADORA NISE PEDROSO LINS DE SOUSA
REQUERENTE:MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

REQUERIDOS:AMARNO ENGENHARIA LTDA., ALEXANDRE MARCIO NOGUEIRA, JOAO
PAULO DOS SANTOS

PROCEDENCIA: TRT - 62REGIAO

EMENTA: INCIDENTE DE RESOLU(;AO DE DEMANDAS
REPETITIVAS (IRDR). UNIFORMIZACAO DO TEMA "A
IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE NATUREZA
SALARIAL DESCRITAS NO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER
RELATIVIZADA PARA A SATISFA(;AO DE CREDITO
TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO CPC?". Nao se
reveste de ilegalidade a ordem de penhora do salério, ou verba a ele
equiparada, para efeito de pagamento de débito trabalhista, desde que o
ato tenha sido praticado apos a vigéncia da Lei 13.105/2015 e sgja
arbitrado percentual razoavel, que ndo prive o devedor da subsisténcia
digna enquanto responde pela quitacdo da divida e observe o limite
méximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC. E que, em referida hipotese, a
penhora visa ao pagamento de verba de natureza alimentar, cuja medida
encontra amparo na excecdo de que trata o art. 833, 820 da Lei Adjetiva
Civil.

RELATORIO

Vistos etc.

Trata-se de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR),
instaurado por iniciativa do Ministério Publico do Trabalho, tendo como processo origindrio o Mandado
de Seguranca Civel n° 0000319-09.2022.5.06.0000, no qual figuram, como impetrantes, Amarno

Engenharia Ltda. e Alexandre Marcio Nogueira e, como litisconsorte passivo, Jodo Paulo dos Santos.
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Suscita o requerente, com fulcro nos artigos 977, 111, do CPC e 143, 11, do
Regimento Interno deste Regional, que sgja fixada tese juridica sobre a possibilidade (ou néo) de penhora
das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC para satisfacdo de crédito trabal hista,
observando-se 0 que estabelecido no §2° do art. 833 do CPC. Argumenta que a matéria se trata de
guestéo relevante, que precisa ser pacificada, a fim de que as execugdes sejam processadas de forma
eficiente, evitando-se a constante repeticdo de mandados de seguranca e agravos de peticdo sobre o
assunto. Ressalta existir intensa divergéncia de entendimento neste Regional em relagdo a matéria
Transcreve diversos julgados conflitantes sobre a questéo oriundos de todas as quatro Turmas, da 12
Secdo Especializada em Dissidios Individuais e do Pleno deste Sexto Regional. Argui que cabe ao
Ministério Publico, nas hipéteses em que for o requerente do IRDR (caso dos autos), apresentar desde
logo o entendimento do parquet sobre a matéria. Desse modo, defende que, ndo obstante, nos termos do
art. 833, IV, do CPC, as parcelas de natureza salarial sgjam consideradas impenhoréveis, o "proprio
inciso supracitado faz mengdo ao § 2° do art. 833, que excepciona a impenhorabilidade das parcelas
remuneratorias para o adimplemento de 'prestacéo alimenticia, independentemente de sua origem™, tal
como ocorre, portanto, com o crédito trabalhista, nos termos do art. 100, 81°, da Constituicdo Federal.
Registra que o Cédigo de Processo Civil de 2015 promoveu modificagfes substanciais sobre a matéria
em guestdo, se comparado com 0 que era estabelecido no antigo CPC de 1973, que dispunha como
absolutamente impenhoraveis as verbas alimentares. Defende, assim, que justamente em face do que
disposto no atual CPC, "o C. TST alterou a OJ 153 da SBDI-2 para dizer com clareza que somente 0s
atos de penhora de espécies remuneratérias praticados na vigéncia do CPC de 73, para pagamento de
parcelas alimentares, violariam direito liquido e certo do impetrante”. Faz referéncia a julgado da SBDI-
2 do TST, em que decidido por unanimidade que a penhora de salérios para pagamento de créditos
trabalhista é medida que esta em harmonia ao ordenamento juridico processual. Diz que a questao
também esté pacificada no STJ e no STF. Pugna o parquet, desse modo, pela"admissdo e instauracdo de
Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas - IRDR, tendo como causa piloto o processo n.
0000319-09.2022.5.06.0000", assim como pela "determinacdo de suspensdo do processo 0000319-
09.2022.5.06.0000 e das demais demandas que tratem sobre a matéria" e, ao final, pelo "julgamento de
procedéncia do IRDR a fim de fixar a seguinte tese vinculante: 'A impenhorabilidade das parcelas de
natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC pode ser relativizada para a satisfacdo de crédito
trabalhista, na forma do art. 833, §2°, do CPC, desde que se arbitre percentual razoavel, que néo prive o

devedor da subsisténcia digna e observe o limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC' ".

Despacho da Exma. Desembargadora Presidente (id. 0e0a5d3), recebendo

o presente Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas e, com esteio no artigo 144 do Regimento
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Interno deste E. Tribunal, determinando o sobrestamento do processo originario n° 0000319-
09.2022.5.06.0000, a comunicacdo do incidente ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes e de Acgdes
Coletivas (NUGEPNAC) do Regional e a sua distribuicao.

Por meio do acordéo de ID Oba8e21, o Tribunal Pleno admitiu, por
unanimidade, o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, com vistas a fixar tese juridica sobre o
seguinte questionamento: A impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas no art.
833, IV, do CPC pode ser relativizada para a satisfacdo de crédito trabalhista, na forma do art.
833, §2°, do CPC?

Determinada a suspensao dos processos, em relacdo a tese juridica a ser
uniformizada, bem como a ampla divulgacéo acerca do Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas
no portal dainternet do Regional (www.trt6.jus.br) e a sua comunicagdo ao Conselho Naciona de Justica
e ao Tribunal Superior do Trabalho, em conformidade com as normas relacionadas com o gerenciamento

de precedentes, medidas que foram devidamente adotadas, conforme oficio deid. 1cca031.

Apesar de regularmente notificadas, por meio do DEJT, as partes da agcéo
origin&ria ndo se manifestaram, tampouco o fizeram outros possiveis interessados, em que pese a
publicacéo de edital paratal fim.

O Ministério Publico do Trabalho, por meio do pronunciamento de id.
1da98cc, declarou que ndo pretende juntar novos documentos, a0 passo em que requereu o regular
processamento do presente Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, informando, ainda, sua

pretensdo em se manifestar, através de sustentacdo oral, na sesséo de julgamento.

E o relatorio.

FUNDAMENTACAO

Cabe o destague, ab initio, que o resultado de julgamento em sede de
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), hipotese dos autos, possui efeito vinculante,
conforme se extrai do que expressamente disposto no artigo 985 do CPC, de aplicagdo na seara
trabalhista (art. 8° da Instrucdo Normativa n® 39/2016 do TST), norma a qual, inclusive, encontra-se

reproduzida no art. 150 do Regimento Interno deste Regional.

Impende ainda salientar, em face de debate ocorrido na sesséo de
julgamento, que para fixacdo de tese juridica em sede de Incidente de Resolucdo de Demandas

Repetitivas ndo ha que se falar em exigéncia de quorumqualificado, por auséncia de previsdo nesse
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sentido nas normas que regem o referido incidente. Note-se que inaplicavel ao IRDR o teor artigo 702,
“f", da CLT, vez que referido dispositivo legal estabelece quérum minimo de 2/3 dos membros do

Tribunal Pleno para criagdo ou alteracéo de simulas, o que ndo € o caso.

Ainda em atencéo ao que debatido em sessdo, destaca-se, inclusive em
face dajareferida inexigéncia em lei de quorum especial para fixagao de tese juridica em IRDR (sendo,
pois, aplicavel a espécie aregra gera do art. 92, caput, do Regimento Interno deste Sexto Regional), que
incabivel a suspensdo de julgamento para que, em sessdo futura, os desembargadores justificadamente

ausentes, apesar de convocados, pudessem proferir seus votos.
Feitas as consideracOes supra, prossigo.

O presente Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas tem o intuito

de fixar tese juridica sobre o seguinte questionamento:

A IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE NATUREZA
SALARIAL DESCRITAS NO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER RELATIVIZADA PARA A
SATISFACAO DE CREDITO TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO CPC?

Possuo compreensdo firmada no sentido de que ndo se reveste de
ilegalidade a ordem de penhora do sal&rio, ou verba a €le equiparada, para efeito de pagamento de débito
trabalhista, desde que o ato tenha sido praticado apés a vigéncia da Lei 13.105/2015 e sgja arbitrado
percentual razoavel, que néo prive o devedor da subsisténcia digna enquanto responde pela quitacdo da

divida e observe o limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC.

Isso se da pelo fato de que, na ja referida hipotese, a penhora visa ao
pagamento de verba de natureza alimentar, cuja medida encontra amparo na excegdo de que trata o art.
833, 820 daLei Adjetiva Civil.

Ressalta-se, inclusive, que, em se tratando de ato praticado apos a
vigéncia da Lei 13.105/2015 (atual CPC), inaplicavel a diretriz consubstanciada na Orientacdo
Jurisprudencial n.° 153 da SBDI-2, visto que a nova redacdo conferida ao aludido verbete jurisprudencial
estabel ece que aimpenhorabilidade dos sal&rios esta restrita aos atos praticados sob a égide do CPC/1973.

Nessa linha, a propésito, a atual e iterativa jurisprudéncia do Tribunal
Superior do Trabalho, conforme se constata dos seguintes julgados, das SubsecOes | e Il

Especializadas em Dissidios I ndividuais:
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"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA INTERPOSTO
PELOS LITISCONSORTES. ATO DITO COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. EXECUCAO. PENHORA SOBRE
SALARIO. LEGALIDADE. ARTIGOS 833, IV, § 2°, E 529, § 3°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SBDI-II DO TST. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO. I. O artigo 833, IV e § 2° do Cadigo de Processo Civil de 2015, ao
permitir a penhora de parte de salarios, proventos e pensdes para pagamento de
prestacéo alimenticia, sgja qual for a sua origem, admite a penhora para a satisfagéo do
crédito trabalhista, de inequivoco carater alimentar. Il. No caso concreto, 0 ato
impugnado via mandado de seguranca consiste na decisdo proferida nos autos da acao
matriz, no curso da execucdo, em 21 de outubro de 2020, que manteve o blogueio de
ativos financeiros efetivados, via Ssbajud, na conta corrente da parte impetrante, bem
como determinou a penhora mensal de 30% (trinta por centos) de seus vencimentos. I11.
Na a¢do mandamental, sustentou a parte impetrante - ora recorrida - que " o salario é
impenhoravel de acordo com o art. 833, 1V, do CPC. A impenhorabilidade prevista no
referido dispositivo comporta excegdo apenas nos casos que envolvem prestacio
alimenticia, verba que nao se confunde com os créditos trabalhistas, a despeito da
natureza alimentar destes ultimos'. Pleiteou, inaudita altera parte, a suspenséo do ato
impugnado. 1V. Distribuido o feito, o0 Desembargador Relator, por meio de decisdo
unipessoal, deferiu a liminar pretendida, determinando a cassacdo da decisdo, sob o
fundamento, em sintese, de que " é incabivel a constri¢do sobre o salério do executado,
independentemente do valor por ele auferido e ainda que inexistam outros meios de
obtengdo de valores para pagamento do crédito detido pelo agravante "

Posteriormente, a Secdo Especializada em Dissidios Individuais do Tribunal Regional
do Trabalho da 122 Regi&o, por unanimidade, conheceu do mandamus e, no mérito, deu-
Ilhe provimento, confirmando os fundamentos ja exarados na decisdo liminar. Contra
essa decisdo, recorreram os litisconsortes, por meio do vertente recurso ordinario,
pleiteando que " sgja reestabel ecida a ordem de bloqueio de 30% dos salarios, liberando
aos litisconsortes/exequentes os valores que lhe sdo devidos oriundos da execugéo no
processo principal ". V. Quanto ao cabimento do mandado de seguranca no caso
concreto, verifica-se que o ato dito coator € capaz de produzr efeitos extraprocessuais
lesivos a esfera juridica da parte impetrante, 0 que ensgja o cabimento do mandado de
seguranga. VI. Isso porque, ndo obstante contra a decisio impugnada fossem oponiveis
embargos a execucdo, tal instituto tem natureza juridica de agéo, além de exigir a
garantia do juizo, ndo possuindo aptiddo para, de plano, sustar os efeitos exdgenos da
decisdo. VII. No mérito, ndo se constata a ilegalidade ou a abusividade do ato
impugnado, porgquanto observado o disposto no artigo 833, 1V e § 2° do Cadigo de
Processo Civil de 2015, o qual permite a penhora de parcelas salariais para
adimplemento de créditos de natureza alimenticia de qualquer natureza, dentre os quais
se encontram os de carater trabalhista. Nessa diretriz, sinaliza a redagdo da Orientacdo
Jurisprudencial n® 153 da SBDI-Il, com redacdo dada pela Resolugdo 220/2017.
Precedentes da SBDI-Il do TST. VIII. Assim, afigura-se imperiosa a reforma do acordéo
proferido pelo Tribunal Regional, a fim de restabelecer os efeitos do ato coator, que
determinou a penhora de 30% da remuneracao liquida da parte impetrante, nos termos
em que proferido. No que toca ao pedido recursal formulado pelas partes litisconsortes
no sentido de liberacdo imediata de valores, o exame desse pleito incumbe a autoridade
coatora, nos termos da decisdo atacada, que assim dispds " nada sendo requerido,
liberem-se as quantias bloqueadas aos exequentes ", sob pena de, em sede mandamental,
este Colegiado adentrar na fungéo inerente ao juiz natural para a causa. |X. Recurso
ordinario de que se conhece e a que se da provimento" (ROT-2904-37.2020.5.12.0000,
Subsegdo Il Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Evandro Pereira
Valadao Lopes, DEJT 23/09/2022).

"RECURSO DE EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO.
PENHORA DE CONTA SALARIO DETERMINADA NA VIGENCIA DO CPC/2015.
LEGALIDADE. A jurisprudéncia desta Corte, consubstanciada na Orientacéo
Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2, preconizava que "Ofende direito liquido e certo
decisdo que determina o bloqueio de numerario existente em conta salario, para
satisfagdo de crédito trabalhista, ainda que sgja limitado a determinado percentual dos
valores recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicagédo ou poupanca, visto que o
art. 649, 1V, do CPC de 1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacéo
ampliativa, sendo a excegéo prevista no art. 649, § 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo
género de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista”.
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Contudo, o Tribunal Pleno dessa Corte Superior alterou a redacdo da Orientacdo
Jurisprudencial n°® 153 da SBDI-2/TST (Res. 220/2017, DEJT divulgado em 21, 22 e

25.09.2017), em raz&o do disposto no art. 833, IV, §2° do CPC/2015, de forma a
autorizar a penhora de percentual de salarios e proventos de aposentadoria para

pagamento de prestacSes alimenticias "independentemente de sua origem". Nesse
cenério, temrse que a Turma julgadora, ao concluir pela invalidade da penhora efetuada
na conta-salario do Reclamado, proferiu decisdo em dissonancia com o entendimento
desta Corte, uma vez que a ordem de constricdo judicial do salério do Executado foi

proferida na vigéncia do CPC/2015 e esta limitada ao percentual estabelecido na lei.
Recurso de embargos conhecido e provido" (E-RR-39300-95.2003.5.04.0011, Subsecéo |

Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT
26/03/2021). - Destaquei.

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE
PROVENTOS DE APOSENTADORIA. DETERMINACAO EXARADA NA
VIGENCIA DO CPC DE 2015. ARTIGO 833, IV E § 2°, DO CPC DE 2015. OJ 153
DA SBDI-2 DO TST. LEGALIDADE. REDUCAO DA PENHORA JA
DETERMINADA PELA CORTE REGIONAL. DESPROVIMENTO DO APELO. 1.
Embora a regra seja a inadmissdo do mandado de seguranca contra decisdo passivel de
recurso (OJ 92 da SBDI-2 do TST), deve ser permitida a utilizacdo da via da acdo
mandamental na hip6tese examinada, excepcionalmente, diante da natureza do gravame
supostamente imposto no ato judicial censurado, concernente a penhora incidente sobre
percentual da remuneracéo do executado. Precedentes. 2. Com o advento do CPC de
2015, o debate sobre a impenhorabilidade dos salarios, subsidios e proventos de
aposentadoria ganhou novos contornos, pois, nos termos do § 2° do artigo 833 do CPC
de 2015, tal impenhorabilidade ndo se aplica " a hipétese de penhora para pagamento
de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinguenta) sal&rios-minimos mensais ". Em conformidade com a
inovagdo legislativa, a par de vidvel a apreensdo judicial mensal dos valores
remuneratérios do executado que excederem 50 (cinquenta) salérios minimos mensais, tr
atando-se de execucdo de prestacdo alimenticia, qualquer gque seja sua origem, também
sera cabivel a penhora, limitado, porém, o desconto em folha de pagamento a 50%
(cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, por forca da regra inserta no § 3°
do artigo 529 do CPC de 2015, compatibilizando-se os interesses legitimos de
efetividade da jurisdicdo no interesse do credor e de ndo aviltamento ou da menor
gravosidade ao devedor. A norma inscrita no referido 8§ 2° do artigo 833 do CPC de
2015, a0 excepcionar da regra da impenhorabilidade as prestacGes alimenticias,
qualquer que seja sua origem, autoriza a penhora de percentual de salérios e proventos
de aposentadoria com 0 escopo de satisfazer créditos trabalhistas, dotados de evidente
natureza alimentar. De se notar que foi essa a compreensdo do Tribunal Pleno desta
Corte ao alterar, em setembro de 2017, a redagédo da OJ 153 da SBDI-2, visando a
adequar a diretriz ao CPC de 2015, mas sem interferir nos fatos ainda regulados pela
legislagdo revogada. A luz dessas consideracdes, é de se concluir que a
impenhorabilidade prevista no inciso 1V do artigo 833 do CPC de 2015 n&o pode ser
oposta na execugdo para satisfagdo do crédito trabal hista tipico, devendo ser observado
apenas que o desconto em folha de pagamento estara limitado a 50% (cingquenta por
cento) dos ganhos liquidos do devedor, na forma do § 3° do artigo 529 do mesmo
diploma legal. 3. No caso, a decisdo censurada foi exarada em 7/7/2021, sob a
disciplina do CPC de 2015, ndo havendo espaco, portanto, para reforma do acérdao
regional em que concedida parcialmente a seguranca para determinar a limitacdo da
penhora a 10% do valor dos proventos de aposentadoria recebidos pelo Impetrante,
tendo em vista a existéncia de outra constri¢do judicial em agdo trabalhista distinta.
Recurso ordindrio conhecido e ndo provido " (ROT-103847-34.2021.5.01.0000,
Subsegéo Il Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Douglas Alencar
Rodrigues, DEJT 23/09/2022).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO SOB A
EGIDE DO CPC DE 2015. PENHORA DE SALARIOS. ATO COATOR PRATICADO
NA VIGENCIA DO CPC/2015. ARTS. 529, § 3., E 833, IV E § 2.2, DO CPC/2015.
LEGALIDADE. PRECEDENTES. 1. Em regra, nos termos do art. 833, IV, do CPC
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/2015, sdo impenhoraveis " os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneracdes, 0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios,
bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do
devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honoréarios de
profissional liberal ". Todavia, de acordo com o art. 833, § 2.° do CPC/2015, " o
disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipétese de penhora para
pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinguenta) saldrios-minimos mensais, devendo a
constricdo observar o disposto no art. 528, § 8.°, e no art. 529, § 3.2" . 2. No caso em
exame, a penhora determinada pelo Ato Coator, com os balizamentos definidos pelo
acordéo recorrido, preencheu todos os reqguisitos legais de validade, quais sejam: a)

determinada em 23/7/2019, na vigéncia do CPC/2015; b) imposta para pagamento de

prestacao alimenticia, visto que € pacifico na jurisprudéncia desta Corte, do STJ e do
STFE _gue os créditos reconhecidos perante a Justica do Trabalho tém nitido cunho

alimentar; e, c) fixada em percentual condizente com o disposto no art. 529, § 3.°, do

CPC/2015 (30%). 3. Afigura-se inaplicavel ao presente feito a diretriz consubstanciada
na Orientacéo Jurisprudencial n.° 153 da SBDI-2, visto que a nova redacéo conferida
ao aludido verbete jurisprudencial estabelece gue a impenhorabilidade dos salarios esta

restrita aos atos praticados sob a égide do CPC/1973, situacdo na qual ndo se insere o
caso dos autos. 4. Nesse contexto, deve ser reconhecida a legalidade do Ato Coator,

impondo-se, por conseguinte, a manutencdo do acoérddo recorrido, na linha da
jurisprudéncia consolidada desta SBDI-2. 5. Recurso Ordinario conhecido e ndo
provido" (ROT-7754-87.2019.5.15.0000, Subsecdo Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 19/08/2022). - Destaquei.

"RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ATO IMPUGNADO
QUE DETERMINA A PENHORA DE 20% DA REMUNUERACAO DAS
IMPETRANTES. OBSERVANCIA DOS PARAMETROS INTRODUZIDOS PELOS
ARTS. 833, 1V, § 2°, E 529, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SDI-2
DO TST. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. 1. Trata-se de mandado de
seguranca impetrado em face de decisdo proferida, em sede de execucao, pelo Juizo da
22 Vara do Trabalho de Salvador que, nos autos da reclamacao trabal hista n° 0000327-
85.2014.5.05.0002 determinou a penhora mensal de 20% dos vencimentos da parte ora
impetrante até a garantia da execucdo. 2. O Cadigo de Processo Civil de 2015, em
relevante novidade legislativa em relacdo ao ordenamento adjetivo anterior, introduziu,
no art. 833, IV e § 2°, c/c o art. 529, § 3°, a penhorabilidade dos proventos do devedor,
até o limite de 50%, para satisfacéo de créditos alimenticios. 3. Em face da inovagao
legal, que indubitavelmente objetivou a protecdo e mais eficaz satisfagéo dos créditos
alimentares, esta Subse¢do firmou o entendimento de que a diretriz da Orientagao
Jurisprudencial n° 153 da SDI-2, verbete cujo teor encerra interpretacdo acerca do art.
649, IV e § 2° do CPC de 1973, tem alcance limitado a vigéncia daquele Codigo. 4.
Quanto aos atos impugnados sob a vigéncia do CPC de 2015, esta Subsecéo I
Especializada em Dissidios Individuais ja consolidou o posicionamento de que, na
ponderacéo entre o direito da parte reclamante a satisfacdo de seu crédito e a
subsisténcia do executado, impde a salvaguarda deste Ultimo, naquelas hipoteses em que
a naquelas hipoteses em que a penhora levaria o executado a sobreviver com valores
irrisorios, inviaveis a sua subsisténcia . 5. In casu , evidencia-se que ndo ha
demonstracdo de que a existéncia de comprometimento patrimonial das impetrantes,
diante da ordem de bloqueio de 20% de sua aposentadoria, significaria condena-las a
sobrevivéncia com menos de um salario minimo ou com comprometimento patrimonial
gue inviabilizaria suas subsisténcias até a quitacdo total do débito. 6. Assim, ndo ha
ilegalidade ou abusividade na decisdo impugnada, uma vez que, tendo sido proferido
sob a égide do CPC de 2015, a penhora de 20% dos subsidios do impetrante encontra-se
dentro dos parémetros legais, sem que se cogite, a partir da prova pré-constituida, de
qualquer abusividade da medida. Recurso ordinario a que se nega provimento" (ROT-
2136-09.2020.5.05.0000, Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais, Relator
Ministro Alberto Bastos Balazeiro, DEJT 23/09/2022).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. PENHORA DE 20%
SOBRE O SALARIO. ATO COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA DO CPC DE
2015. LEGALIDADE. ARTS. 529, § 3°, E 833, IV E § 2°, DO CPC. 1. Trata-se de
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recurso ordindrio interposto contra acordao proferido pelo Tribunal Regional do
Trabalho da 122 Regido que concedeu a seguranga, cassando o ato que havia
determinado a penhora dos vencimentos da impetrante. 2. Conforme se depreende dos
autos, o ato impugnado no presente "mandamus’ consiste em decisdo proferida pela
MM. Juiza da 72 Vara do Trabalho de Florian6polis/SC, nos autos da execucdo em
curso na reclamacao trabalhista subjacente, que determinou a penhora de 20% sobre o
salério da impetrante. 3. Pontue-se, de inicio, que o ato coator foi praticado sob a
vigéncia do CPC de 2015, o que, a toda evidéncia, afasta a compreensio depositada na
Orientacdo Jurisprudencial 153 da SBDI-2/TST, na medida em gue somente € aplicavel
a atos pretéritos a vigéncia da Lei n® 13.105/2015 (Resolucdo n® 220, de 18 de setembro
de 2017). 4. O inciso 1V do art. 833 do CPC define que sdo impenhoraveis "os
vencimentos, 0s subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas
por_liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os
ganhos de trabalhador auténomo e os honorérios de profissional liberal”. 5. Por sua
vez, 0 § 2° do art. 833 do CPC excepciona a referida regra, ao permitir a penhora de
salarios, subsidios e proventos de aposentadoria quando a execucdo tiver por finalidade
0 pagamento de prestacédo alimenticia, qualquer gue seja a origem, bem como nos casos
em gue as importancias excedam a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais. 6. A
constricdo autorizada pelo art. 833, § 2°, do CPC deve, ainda, tratando-se de verba de
natureza alimentar, como evidentemente € o crédito trabalhista, limitar-se a 50%
(cinguenta por cento) dos ganhos liguidos do executado, nos termos do § 3° do art. 529
do CPC. 7. Nota-se que o intuito do legislador foi o de garantir e proteger os direitos e
interesses do credor sem retirar do devedor as condi¢Oes de viver de forma digna,
enguanto responde pela quitagcdo da divida. 8. Diante dessas premissas, € possivel
deduzr, em tese, pela inexisténcia de ilegalidade na decisdo por meio da qual, na
vigéncia do CPC de 2015, determina a penhora de até 50% (cinquenta por cento) sobre
salarios ou proventos da parte executada na reclamacdo trabalhista. 9. No caso
concreto, o MM. Juizo, ao proferir a decisdo inquinada, observou o limite legal
supracitado, determinando o blogueio de 20% do salario recebido pela impetrante,
razao pela qual ha de ser mantido o ato coator impugnado e denegada a segurancga,
ante a evidente auséncia de ilegalidade e abusividade. Recurso ordinario conhecido e
provido, para denegar a seguranca " (ROT-699-98.2021.5.12.0000, Subsegdo Il
Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Morgana de Almeida Richa,
DEJT 19/08/2022). - Fiz os destaques.

Imperioso destacar que, a respeito da expressao "prestacdo alimenticia’
contida no art. 833, 820 do CPC, o Superior Tribunal de Justica emitiu pronunciamento dando-lhe
interpretacdo ndo restritiva ao vinculo familiar e também admitindo a penhora sobre salério para

pagamento de verba de natureza alimentar.

Confira-se;

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO. COBRANCA DE
HONORARIOS PERICIAIS. CARATER ALIMENTAR. SALARIO. PENHORA.
POSSIBILIDADE. ART. 833, § 20, DO CPC/2015. 1. Recurso especial interposto
contra acoérddo publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados Administrativos nos 2 e 3/STJ). 2. Cinge-se a controvérsia a definir se é
possivel a penhora de salério para o pagamento de honorarios periciais. 3. O termo

restacdo alimenticia, previsto no art. 833, § 20, do CPC/2015, ndo se restringe aos
alimentos em sentido estrito, decorrente de vinculo familiar ou conjugal. Precedentes. 4.
Os honorérios periciais tém natureza alimentar, admitindo-se a penhora sobre
percentual do salério para a satisfacdo do direito do credor. 5. Recurso especial
provido. (STJ - REsp: 1722673 SP 2017/0219213-6, Relator: Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 13/03/2018, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacéo: DJe 05/04/2018) - sublinhei
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Vease, ainda, outros julgados do STJ igualmente admitindo a

possibilidade de penhora sobre sal&rio:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PRO-LABORE. PENHORA PARCIAL. POSSIBILIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. PRESENCA APENAS PARCIAL.

1. O pedido de reducdo do percentual incidente sobre o pro-labore foi devidamente
examinado pelo Tribunal local.O pedido de reducgéo do percentual incidente sobre o pro-
labore foi devidamente examinado pelo Tribunal local. 2. O entendimento consolidado
desta Corte é no sentido de que a impenhorabilidade de salarios, vencimentos,
proventos, etc. pode ser excepcionada quando for preservado percentual capaz de dar
guarida & dignidade do devedor e de sua familia. Precedentes. 3. . Na hip6tese, para
alterar a conclusdo lancada no ac6rdao, inclusive para fins de concluir que o percentual
penhorado €é passivel de reducgéo, seria necessario o reexame de fatos e provas, o que é
vedado pela Simula 7/STJ. 4 . Agravo interno néo provido. (Agint nos EDcl no REsp n.
1.993.457/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 19/9
12022, DJe de 21/9/2022.) - Destaquei.

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE PARTE DO SALARIO DO DEVEDOR.
MITIGACAO. POSSIBILIDADE. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA PRESERVADA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. DECISAO
REFORMADA. 1. A Corte Especial do STJ tem entendimento de que ha possibilidade

de mitigacdo da impenhorabilidade absoluta da verba salarial, desde que preservada a

dignidade do devedor e observada a garantia de seu minimo existencial. Precedentes:
Aglint no REsp 1847503/PR e REsp 1705872/RJ. 2. Na espécie, o credor buscou bens do

devedor para saldar a divida, inclusive mediante pesquisa via BACENJUD, RENAJUD
ERIDF e INFOJUD, sem sucesso, €, além disso, 0 processo tramita por mais de 10 (dez)
anos, sem que se obtenha éxito na direcéo da satisfacdo do crédito. 2.1. Considerando-
se que a penhora no percentual de 10% (dez por cento) do salario do devedor ndo tem o
condéo de comprometer a sobrevivéncia deste e de sua familia, mantendo a dignidade
destes, e que o atual entendimento firmado no ambito do Superior Tribunal de Justica
admite a mitigagao da impenhor abilidade absoluta de verba salarial, deve ser deferida a
constricdo em tal patamar. 3. Agravo de instrumento provido. Decisdo reformada.”
(Acorddo 1326665, 0748327-65.2020.8.07.0000, Relator: ALFEU MACHADO, Sexta
Turma Civel, data de julgamento: 10/3/2021, publicado no DJE: 26/3/2021). - Destaquei.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE SALARIO OU VENCIMENTO.
FLEXIBILIZACAO DA REGRA DO ART. 833, IV DO CPC. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. Os rendimentos do devedor sdo, em regra, impenhoraveis (CPC,
art. 833, 1V). Todavia, 0 Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de
que a regra geral da impenhorabilidade de saléarios pode ser relativizada, com
observancia de percentual gue assegure a dignidade do devedor e de sua familia (EREsp
1582475/MG). 2. E razoével a penhora de 10% (dez por cento) do salario ou de verba
equivalente, garantindo-se, com o remanescente, a dignidade do devedor e o direito ao
crédito do credor. Precedentes deste Tribunal. 3. Recurso conhecido e provido.
(Acdrdao 1323794, 0751929-64.2020.8.07.0000, Relator: DIAULAS COSTA RIBEIRO,
Oitava Turma Civel, data de julgamento: 4/3/2021, publicado no DJE: 17/3/2021) -
Sublinhei.
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Trilhando a mesma linha ora adotada, no sentido de que possivel a
penhora de conta salério, para satisfacéo de débito trabalhista, desde que o ato tenha sido praticado apés a
vigénciadaLei 13.105/2015 e sgja arbitrado percentual razoavel, que ndo prive o devedor da subsisténcia
digna enquanto responde pela quitagdo da divida, o entendimento preval ecente na quase integralidade dos
demais Regionais do Trabalho, conforme ilustrativamente se constata dos seguintes julgados, todos

proferidos em sede mandado de seguranca:

TRT DA 12REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. ARTIGO 833, INCISO 1V, DO CPC. RELATIVIZACAO. Tratand
0-se de dois créditos de natureza alimentar - os proventos de aposentadoria e os créditos
trabalhistas deferidos em sentenca - deve ser feita a relativizagdo do artigo 833, inciso
IV, do CPC, de modo que a penhora seja feita em percentual que atenda ao pagamento
da divida trabalhista sem comprometer a subsisténcia dos executados, garantido o
respeito ao principio da dignidade da pessoa humana. Seguranca denegada. (TRT da 12
Regido; MSCiv 0101959-98.2019.5.01.0000; relatora Desembargadora Alba Valeria
Guedes Fernandes da Slva, SEDI-2; data de publicacao: 30/09/2022)

TRT DA 22REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. RELACAO DE TRABALHO DOMESTICO.
PENHORA NO PERCENTUAL DE 20% SOBRE O BENEFIiCIO
PREVIDENCIARIO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. Embora o art. 833, 1V, do
atual CPC disponha que, em regra, sdo impenhoraveis os "vencimentos, os subsidios, os
soldos, os salédrios, as remuneracdes, os proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s
peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autbnomo
e os honorérios de profissional liberal", foi ressalvada a "penhora para pagamento de
prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) saléarios-minimos mensais, devendo a constrigéo observar o
disposto no art. 528, §8° e no art. 529, 83" (82° do art. 833 do CPC). Assim, ao se
afastar a impenhorabilidade dos salarios para pagamento de prestacdo alimenticia
"independentemente de sua origem", excepcionam-se também os créditos trabalhistas,
diante da sua nitida natureza alimentar, sobretudo por se tratar de relacéo de trabalho
doméstico. E o percentual penhorado na conta da impetrante estd em consonancia com
os limites impostos nos art. 833, 8§29, e art. 529, 83°, do CPC, ndo se visumbrando
qualquer ilegalidade ou abusividade na constricdo. Seguranca denegada. (TRT da 22
Regido; Processo: 1001001-26.2020.5.02.0000; Data: 29-09-2020; Orgdo Julgador:
DI-3 - Cadeira 10 - Secdo Especializada em Dissidios Individuais - 3; Relator(a):
KYONG MI LEE)

TRT DA 3*REGIAO

MANDADO DE SEGURANGA. PENHORA SOBRE SALARIO. 1. Admite-se a

penhora de valores salariais, devendo, todavia, ser observado, no caso concreto, se a

reducdo dos ganhos em decorréncia da penhora ndo é capaz de tolher o sustento da
pessoa fisica executada e/ou de sua familia. Neste sentido, adota-se como parémetro o

salario minimo necessario calculado pelo DIEESE, de modo que, se houver reducdo do
salario ou provento de aposentadoria do devedor a valor inferior ao estabelecido pelo
DIEESE, como valor minimo necessario a existéncia digna, em atengéo ao principio da
dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 111, da CR/88), ndo deve ser mantida a penhora
determinada em 1° grau. 2. No caso concreto, o valor do salario bruto recebido pelo
Impetrante é de R$3.121,89, inferior ao saldrio minimo necessario estipulado pelo
DIEESE (https://www.dieese.org.br), que, no més de julho de 2022, correspondeu ao
valor de R$6.388,55. (TRT da 3.2 Regido; PJe: 0010676-32.2022.5.03.0000 (MS);
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Disponibilizagio: 30/09/2022; Orgo Julgador: la Secao de Dissidios Individuais;
Relator: Convocada Adriana Campos de Souza Freire Pimenta) - Sublinhel

TRT DA 42REGIAO

"(...) O artigo 833, 1V, do Cddigo de Processo Civil prevé a impenhorabilidade de
guantias destinadas ao sustento do devedor, entre eles, pensodes, peculios, etc.

A regra de impenhorabilidade acima foi flexibilizada no artigo 833, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015:

"O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipétese de penhora para
pagamento de prestacao alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a
constrigdo observar o disposto no art. 528, 8§ 8° eno art. 529, § 3°."

Tal alteracdo legislativa retira a impenhorabilidade absoluta dos salérios, cuja Unica
excecdo, na vigéncia do art. 649, 1V, do CPC de 1973, era a hipdtese de pensao
alimenticia (art. 1.694 do Cdadigo Civil). Isso &, foi ampliada a possibilidade de penhora
sobre os salarios e outros meios de subsisténcia de devedores de prestacdes alimentares
no processo do trabal ho.

Entretanto, a nova regra processual estabeleceu a possibilidade de constricdo de
salério, de forma excepcional, quando o valor blogueado sobre o recebido pelo devedor
nao evidenciar o comprometimento de seu sustento, 0 que ndo se verifica no caso.

Neste caso, aposentadoria e penséo por morte auferida pela impetrante ndo é vultoso,
ou sgja, é bem inferior aos 50 salarios minimos previstos no paragrafo 2° do artigo 833
do Cadigo de Processo Civil para excepcionar a impenhorabilidade de salario."

(TRT da 42 Regido, 12 Secdo de Dissidios Individuais, 0022765-94.2021.5.04.0000
MSCIV, em 11/06/2022, Desembargador Manuel Cid Jardon)

TRT 52 REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. PENHORA PARCIAL DE
APOSENTADORIA. LEGALIDADE. Conforme dispbe o art. 833, 8§2° da CLT &
possivel a penhora parcial de proventos de aposentadoria, porque implica adogéo dos
principios da proporcionalidade e da ponderacédo na efetivacéo de direitos de mesma
ordem, a saber, alimentar. Seguranca denegada. (TRT da 5.2 Regido; Processo 0000502-
07.2022.5.05.0000 (MS), Origem PJE, Relator(a) Desembargador(a) ANA PAOLA
SANTOS MACHADO DINIZ, Dissidios Individuais 11, DJ 18/07/2022)

TRT 72REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. VIOLACAO DE DIREITO ADQUIRIDO.
PENHORA DE SALARIO. POSSIBILIDADE. Na vigéncia do atual Cédigo de
Processo Civil, ndo ha ofensa de lei a penhora em parte do salario do devedor para
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saldar crédito trabalhista pendente de execugdo. A norma inscrita no § 2° do art. 833 do
CPC de 2015, ao excepcionar da impenhorabilidade as prestacdes alimenticias,
gualquer que seja sua origem, autoriza a penhora de percentual de salarios e proventos
de aposentadoria com o escopo de satisfazer créditos trabalhistas, dotados de evidente
natureza alimentar (TST-SDI-2-RO n° 20605-38.2017. 5.04.0000). Seguranca denegada.
(TRT da 72 Regido; Processo: 0006373-61.2022.5.07.0000; Data: 04-10-2022; Orgéo
Julgador: Gab. Des. Claudio Soares Pires - Secdo Especializada |; Relator(a):
CLAUDIO SOARESPIRES)

TRT 82REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE VALORES SOBRE PROVENTOS
DE APOSENTADORIA. ENTENDIMENTO FIXADO PELO PLENARIO DO TRTS,
NOS AUTOS DO I RDR 0000374-37.2021.5.08.0000. SEGURANCA DENEGADA. Nos
autos do IRDR acima epigrafado, este e. Regional, em sua composi¢éo plenaria, fixou
Tese Juridica sedimentando entendimento para relativizar a impenhorabilidade dos
salarios e dos proventos de aposentadoria, admitindo-se que a penhora recaia sobre
essas verbas, desde que ndo exceda a cinguenta por cento dos ganhos liquidos do
executado, como no caso dos autos, alinhando-se ao disposto no art. 833, 1V, §2° do
CPC, que expressamente excepciona essa possibilidade. Seguranca denegada. (TRT da
82 Regido; Processo: 0000247-65.2022.5.08.0000 MSCiv; Data: 25/08/2022; Orgéo
Julgador: Especializada Il; Relator: WALTER ROBERTO PARO)

TRT 1*REGIAO

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE VALORES
PROVENIENTES DE SALARIO/APOSENTADORIA. PERCENTUAL RAZOAVEL.
A penhora de parte do salario/proventos de aposentadoria para pagamento de divida
trabalhista é possivel, uma vez que envolve prestacdo de natureza alimentar. A
impenhorabilidade dos salarios e proventos de aposentadoria ndo é absoluta, haja vista
que a propria lei processual excepciona a hipdtese de "pagamento de prestagdo
alimenticia, independentemente de sua origem”. Mandado de Seguranca admitido e
seguranca denegada. (TRT da 10 Regido; Processo: 0000700-40.2021.5.10.0000
MSCiv; Data de Publicacdo: 10/09/2022; Orgdo Julgador: Segunda Secio
Especializada; Relator: Desembargador José Leone Cordeiro Leite)

TRT 112REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. BLOQUEIO DE SALARIO. VERBA ALIMENTAR.
PERCENTUAL INFERIOR A 50%. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

A impenhorabilidade dos salérios para pagamento de prestagdes alimenticias €
relativizada pela atual norma processual civil, a qual nédo faz distingdo quanto a origem
da verba e determina inclusive a aplicacdo das normas referentes ao cumprimento das
obrigacdes de prestar alimentos, tendo em vista o carater de essencialidade das verbas
alimentares mesmo que genericamente consideradas, conforme se extrai dos arts. 833,
82° c/c art. 529, §3° do CPC/2015, aplicaveis subsidiariamente ao processo do trabalho.
In casu, ndo se aplica a Orientacdo Jurisprudencial 153 da SBDI-II, no sentido da
impossibilidade de penhora de valores constantes de conta salario para satisfagao de
divida trabalhista, haja vista que foi editada interpretando o art. 649, §2°, do CPC/1973,
€ mesmo apos a atualizacdo decorrente do CPC/2015, sua aplicacgéo ficou limitada as
execucOes iniciadas na vigéncia da lei revogada. Tendo em vista que a execucdo que
ensgjou a impetracdo do presente mandado foi iniciada ja sob a égide do CPC/2015,
nao ofende direito liquido e certo da impetrante a ordem de bloqueio de 10% do salario,
eis que amparada na previsdo expressa do paragrafo 3° do art. 529 do CPC/2015.
Acrescente-se que, a despeito da existéncia de outros blogueios judiciais em seu salario,
a executada ainda recebera importancia mensal superior ao salario minimo nacional,
afastando possivel afronta ao minimo existencial. Seguranca denegada. (TRT da 112
Regido; Processo: 0000103-10.2022.5.11.0000; Data Disponibilizacdo: 30/06/2022;
Orgao Julgador Colegiado: Secéio Especializada I1; Relator(a): Maria de Fatima Neves
Lopes)
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TRT 122REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. PENHORA DE SALARIO O Cédigo
de Processo Civil de 2015, conquanto tenha mantido a previsdo de impenhorabilidade
dos rendimentos de salérios, expressamente excetuou, no § 2° art. 833, que o beneficio
ndo se aplicaria "a hipétese de penhora para pagamento de prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem', o que inclui as verbas de carater alimentar
reconhecidas como devidas em sentenca condenatoria trabalhista. Modificacdo da OJ
153 da SDI-1 do TST. (TRT da 122 Regido; Processo: 0001221-91.2022.5.12.0000;
Data: 31-08-2022; Orgéo Julgador: Gab. Des.a. Maria de Lourdes Leiria - Secéo
Especializada 2; Relator(a): MARIA DE LOURDESLEIRIA)

TRT 13*REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. BLOQUEIO DE SALARIO. PONDERACAO DE
VALORES. COMPROMETIMENTO SUBSTANCIAL DO SUSTENTO DA
EXECUTADA. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. Embora a
jurisprudéncia do C. TST admita a penhora de percentual de salérios ou proventos de
aposentadoria, é necessario que se faca uma ponderacédo entre o direito do credor em
receber o valor devido e a situagdo econémica da parte executada, para que 0 seu
sustento e de sua proépria familia ndo se torne inviavel. No caso dos autos, se
demonstrou que se trata de uma aposentadoria de pouco mais de um salario-minimo,
bem como que a impetrante custeia tratamento de um filho com problemas psiquiatricos,
situagdo inclusive reconhecida pela autoridade coatora. Logo, um blogueio no
percentual de 30% sobre o valor recebido inviabiliza de forma substancial o seu préprio
sustento e de sua familia. Seguranca concedida. (TRT 132 Regido - Tribunal Pleno -
Mandado De Seguranga Civel n° 0000064-56.2022.5.13.0000, Redator(a):
Desembargador (a) Paulo Maia Filho, Julgamento: 29/03/2022, Publicacdo: DJe 04/04
12022)

TRT 142REGIAO

MANDADO DE SEGURANGCA. EXECUCAO TRABALHISTA. CREDITO
ALIMENTAR. PENHORA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE. Tratando-se de
execucdo de verbas trabalhistas, que possuem natureza alimentar, € cabivel a penhora
de salarios do devedor, por forga do 8 2° do art. 833 do CPC. Seguranca denegada.
(TRT da 14.2 Regido; Processo: 0000169-40.2021.5.14.0000; Data da Publicagéo: 02-
09-2021; Orgdio Julgador: GAB DES FRANCISCO JOSE PINHEIRO CRUZ -
TRIBUNAL PLENO; Relator(a): FRANCISCO JOSE PINHEIRO CRUZ)

TRT 15*REGIAO

"(.)

Em que pese todos os argumentos expendidos pelo Impetrante, ndo se verificam
elementos de convicgdo habeis a modificar o entendimento esposado por esta Relatora,
guando do deferimento apenas parcial da liminar.

Com efeito, impende repisar que a notoria e pacifica jurisprudéncia da Corte Superior
Trabalhista acerca da excepcionalidade da regra da impenhorabilidade as prestaces
alimenticias, qualquer que seja sua origem, a fim de autorizar a penhora de percentual
de salarios e proventos de aposentadoria com o escopo de satisfazer créditos
trabalhistas, dotados de evidente natureza alimentar também.
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Também ndo nos escapa que se faz necessario resguardar o minimo existencial do
devedor, pelo que se observa que a penhora, ainda que em percentual, ndo possa vir a
incidir sobre valores inferiores a 40% do limite méximo dos beneficios do Regime Geral
de Previdéncia Social, conforme OJ n° 1 das DIs 1 e 2, deste E. Tribunal.

Considerando-se 0 caso dos autos, confirma-se, por justa e coerente, a decisao
proferida em sede priméria, com retoque aqui realizado, no sentido de fixar a constri¢ao
mensal em 20% sobre o salario liquido do Impetrante, resguardado o minimo de 40% do
limite méximo do RGPS, a fim de solver sua divida, guardando correlagdo, portanto,
com os principios laborais que regem a natureza alimentar dos salarios, considerando-
se 0 que nutre a vida do Impetrante, mas, também, aquele destinado a pagar pelos
débitos contraidos com o Reclamante na acdo principal, de cunho, também, alimentar.

N&o ha integral ilegalidade ou abusividade no ato dito como coator, que restou apenas
adequado a percentual de penhora mais confortavel ao devedor.

Posto isto, concedo de forma parcial a seguranca pleiteada, tudo conforme os termos da
liminar, tornando-a definitiva."

(TRT da 15 Regido, 22 Secdo Especializada em Dissidios Individuais, 0006323-
13.2022.5.15.0000 MSCIV, publicagdo em 23/09/2022, Desembargadora Luciane Storel)

TRT 162REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. 1. PENHORA INCIDENTE SOBRE PERCENTUAL
DOS SALARIOS RECEBIDOS PELO IMPETRANTE. ATO IMPUGNADO
PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/15. ARTIGO 833, IV E § 2°, DO CPC DE
2015. OJ 153 DA SBDI-2 DO TST. LEGALIDADE. A regra da impenhorabilidade
absoluta do art. 833, 1V do NCPC deve ser interpretada a luz das normas de protecéo ao
trabalho, de maneira a permitir-se a inclusdo do crédito trabalhista na regra de excegéo
prevista no art. 833, § 2° do NCPC, ante o inequivoco carater alimentar das verbas que
0 compBem, devendo ser observado apenas que o desconto em folha de pagamento esta
limitado a 50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, na forma do § 3°
do artigo 529 do mesmo diploma legal. Nao se pode olvidar que, tanto o crédito
trabalhista, quanto os valores mantidos na conta salario da executada, tém natureza
alimentar e destinam-se ao sustento de seus titulares e suas respectivas familias, razdo
pela qual a penhora de salarios da executada deve ser informada pelos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, de forma que o respeito a dignidade de um (devedor)
ndo se faca as custas da violagdo da dignidade do outro (credor). No caso, agiu com
acerto a autoridade dita coatora quando, seguindo a iterativa, notéria e atual
jurisprudéncia da Subsecdo Il da Secdo Especializada em Dissidios Individuais - SBDI-2
do Tribunal Superior do Trabalho, a qual admite a penhora de percentual das verbas
elencadas no art. 833, IV, do CPC/15, desde que decretada na vigéncia do atual CPC, e
respeitado o limite de 50% dos ganhos liquidos do devedor, determinou o blogqueio de
30% dos valores a incidir em conta salério do ora Impetrante, até o limite do crédito
exequendo. 2. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. INOBSERVANCIA. Para redirecionar a execugdo em face do sicio,
conforme previsdo contida no CPC (artigos 133 e seguintes do CPC/2015) deve-se,
primeiramente, instaurar o incidente de desconsideragéo da personalidade juridica, que
tem por escopo garantir o contraditério e a ampla defesa aqueles que, porventura,
venham a ser responsabilizados pelo pagamento dos titulos reconhecidos em Juizo, o
gue ndo se vislumbrou no caso dos autos. Seguranca concedida. (TRT da 16.2 Regiéo;
Processo: 0016165-87.2022.5.16.0000 - MCiv; Data do julgamento: 03-10-2022;
Orgao Julgador: Tribunal Pleno; Relator: Desembargador Luiz Cosmo da Silva Junior)

TRT 172REGIAO
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MANDADO DE SEGURANCA. POSSIBILIDADE DE PENHORA DE SALARIO E
PROVENTOS DE APOSENTADORA. ALTERACAO DO CPC 2015 E DA
ORIENTACAO JUDICIAL DA SDI-I. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE NA CONSTRICAO. Desde a alteracéo promovida pelo |egislador
ordinério no 82° do artigo 833 do CPC, admite-se a penhora de parte dos rendimentos
para a satisfacdo de divida trabalhista de natureza alimenticia. A esse respeito, dispde a
SUimula 61 deste e. Tribunal que "por setratar o crédito de natureza alimentar é possivel
a execugdo mediante penhora de salarios ou proventos de aposentadoria. O percentual
sera igual ou inferior a 50%, a ser fixado no caso concreto, sob a observancia dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade a fim de manter a subsisténcia do
devedor e seus dependentes’. A seguranca € concedida parcialmente para determinar
gue a penhora recaia sobre o valor correspondente a 10% (dez por cento) dos proventos
liquidos do impetrante, devendo o excedente ser imediatamente liberado em seu favor.
(TRT da 172 Regi&o; Processo: 0000288-80.2022.5.17.0000; Data; 09-08-2022; Orgéo
Julgador: GAB. DESA. WANDA LUCIA COSTA LEITE FRANCA DECUZZI - Pleno;
Relator(a): WANDA LUCIA COSTA LEITE FRANCA DECUZZI)

TRT 182 REGIAO

" RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA INTERPOSTO PELO
LITISCONSORTE. ATO DITO COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. EXECUCAO. ATO COATOR QUE
NEGOU A PENHORA SOBRE VALORES CONSTANTES DE CONTA SALARIO.
CONCESSAO DA SEGURANCA PELO TRIBUNAL REGIONAL.
DETERMINACAO DE PENHORA DE PORCENTAGEM DE PROVENTOS.
LEGALIDADE. ARTIGOS 833, IV, § 2°, E 529, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
N° 153 DA SBDI-II DO TST. CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO.I. O artigo
833, 1V e § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, ao permitir a penhora de parte de
salarios, proventos e pensdes para pagamento de prestacdo alimenticia, sgja qual for a
sua origem, admite a penhora para a satisfacdo do crédito trabalhista, de inequivoco
carater alimentar. 1. No caso em exame, por meio do ato dito coator, proferido na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, o magistrado de primeiro grau entendeu
ser impenhoravel qualquer valor de natureza salarial para quitacdo de débitos
trabalhistas, nos termos do art. 833, IV, do Cddigo de Processo Civil de 2015. Contra
tal decisdo, a parte exeguente impetrou mandado de seguranca, requerendo a penhora
dessas verbas. Ill. O Tribunal Regional a quo , em sua competéncia originaria,
concedeu a seguranca pleiteada para permitir a penhora das verbas salariais para fins
de execucdo trabalhista. Limitou-se, contudo, a penhorabilidade a 20% do total das
verbas salariais percebidas pelo executado. V. Em face dessa decisdo, o litisconsorte
interpde o presente recurso ordinario requerendo a reforma do acordao regional. Alega,
inicialmente, que seria incabivel 0 mandado de seguranca na espécie, tendo em vista o
disposto no art. 5° Il, da Lei n° 12.016/09. No mérito aduz, em suma, que a
impenhorabilidade das verbas de caréater salarial ndo é excepcionada para pagamento
de verbas alimentares como género (a qual englobaria as verbas trabalhistas), mas
somente as pensdes alimenticias (TRT18, MSCiv - 0010327-12.2022.5.18.0000, Rel.
SILENE APARECIDA COELHO, TRIBUNAL PLENO, 27/09/2022)

TRT 192REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORABILIDADE DE SALARIO.
POSSIBILIDADE. A despeito de alei processual considerar impenhoraveis os salérios
(art. 833, IV, do CPC), a jurisprudéncia trabalhista vem entendendo que, em situacOes
excepcionais, quando impossivel viabilizar a execugdo por outros meios, a penhora de
parte dos salérios dos sicios ou ex-socios constitui medida aceitédvel. Nos termos do art.
833, § 2° do CPC, aimpenhorabilidade de rendas e salérios ndo é mais absoluta. Sendo
assim, imp0e-se ratificar 0 quanto ja decidido em sede liminar e, no mérito, conceder
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parcialmente a seguranca vindicada. (TRT da 19.2 Regido; Processo: 0000090-

86.2022.5.19.0000 - MSCiv; Data do julgamento: 15-06-2022; Orgdo Julgador:
Tribunal Pleno; Relator: Desembargador Laerte Neves De Souza)

TRT 202REGIAO

"MANDADO DE SEGURANCA. BLOQUEIO DE SALARIO. POSSIBILIDADE.
GARANTIA DA SUBSISTENCIA DO CREDOR/DEVEDOR. Dentro de uma andlise
de razoabilidade e proporcionalidade de cada caso concreto, ndo pairam duavidas
acerca da possibilidade de a penhora recair sobre salario do sdcio devedor, visto que tal
remuneracdo possui igual natureza alimentar do crédito trabalhista exeguendo.
Entretanto, deve haver um limite percentual, na aludida constri¢éo judicial, de modo a
garantir também a subsisténcia do executado, respeitando-se o salario-minimo. "
(Tribunal Regional do Trabalho da 20a Regi&o; Processo 0000046-40.2022.5.20.0000 -
MSCiv, Relator(a) JORGE ANTONIO ANDRADE CARDOSO, DEJT 01/06/2022).

TRT 212REGIAO

MANDADO DE SEGURANGCA - IMPENHORABILIDADE DE SALARIOS -
EXCECAO - CPC, ART. 833, § 22 - PARCELAS SALARIAIS DECORRENTES DE
DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO - OBSERVANCIA AO
LIMITE DE 30% - APLICACAO ANALOGICA DO DECRETO 4.840/2003 -
CARENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO - DECISAO EXTINTIVA
MANTIDA - Apesar de o art. 833 do CPC, no inciso |V, elencar os salérios e proventos
como impenhoraveis, no seu §2° admite a penhora das verbas de natureza salarial para
a satisfacdo de prestacdes alimenticias, assim consideradas as decorrentes de decisdo
judicial transitada em julgado, consoante o art. 100, § 1°, da CF. Observado o limite de
30% da remuneracdo liquida da impetrante, por aplicagdo anal6gica do Decreto n°
4.840/2003, ndo ha direito liquido e certo a ser tutelado por mandado de segurancga, em
consonancia com recentes precedentes do c. TST. Decisdo extintiva mantida, por seus
proprios fundamentos (...) (Tribunal Regional do Trabalho da 21a Regido; Processo
0000147-50.2022.5.21.0000 - AgR-MCiv; Relator(a) Desembargador José Barbosa
Filho, Data De Julgamento 11/08/2022).

TRT 222REGIAO

MANDADO DE SEGURANGCA - CONSTRICAO TOTAL DO SALARIO DO
EXECUTADO QUE PERCEBE DE EMPRESA PRIVADA - MEDIDA
DESPROPORCIONAL - RENDA MENSAL LiQUIDA DE R$ 2.946,60 -
COMPROVACAO DE QUE AS DESPESAS COM O SUSTENTO CONSOMEM
MAIS DA METADE DESSE VALOR - SITUAGAO FATICO-JURIDICA IGUAL A
QUE FOI DISCUTIDA NOS AUTOS DO MS N° 0080255-10.2020.5.22.0000,
ENVOLVENDO O MESMO EXECUTADO E EM RELACAO A OUTRA
RECLAMAGCAO TRABALHISTA - SEGURANCA CONCEDIDA PARA MANTER O
BLOQUEIO DE 15% DA REMUNERACAO LiQUIDA DO IMPETRANTE - ART.
529, §3° DO CPC - Na temética de bloqueio de salarios para pagamento de divida
trabalhista, entende-se que a melhor solugdo é dirimir a querela a luz da
propor cionalidade/razoabilidade, do bom senso e do principio da dignidade da pessoa
humana, deixando que o caso concreto, excepcionalmente, dite o rumo a ser seguido
com vistas a efetivar, por meio dos procedimentos adotados no processo, os direitos e
garantias fundamentais de ambas as partes litigantes. Na espécie, avista-se
flagrantemente ilegal a manutencéo da ordem de bloqueio da totalidade do salario do
impetrante, devendo permanecer, a luz do art. 529, § 3°, do CPC, o percentual de 5% da
guantia apreendida, com a possibilidade de, a critério do juizo, determinar o desconto
mensal da remuneragdo do executado, limitado a esse percentual. A prova pré-
constituida revela que os gastos com luz, aluguel do imével de residéncia e do
condominio, mensalidade do colégio da filha, consomem mais de 55% do ganho liquido,
sem se falar das outras despesas com alimentacao e vestuério, o que impossibilita que a
constricdo se dé sem nenhum critério razoavel. Stuacdo fatico-juridica igual a que foi
discutida nos autos do MS n° 0080255-10.2020.5.22.0000, julgado pelo pleno desta
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Corte em 08/02/2021, adotando-se, com base na prova e também por coeréncia, as
mesmas razdes de decidir. Contudo, esta relatora foi vencida pelos demais
desembargadores, prevalecendo a retencéo do valor correspondente a 15% da quantia
constrita. (Tribunal Regional do Trabalho da 22a Regido; Processo 00080426-
30.2021.5.22.0000 - MSCiv, Rel. Liana Chaib, Pleno, julgado em 10/08/2022).

TRT 23*REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. A impenhorabilidade dos proventos de
aposentadoria, entronizada no art. 833, 1V, do CPC, pode ser afastada quando se tratar
de execucdo de divida de natureza alimentar, independentemente de sua origem,
inexistindo obice a constricdo quando voltada a satisfacdo do crédito de natureza
trabalhista tipico, desde que observados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade e se mantenha preservada a dignidade do devedor. Nesse sentido,
inclusive, € a nova redagéo da OJ 153 da SBDI-2 do TST, que considera ilegais apenas
as ordens de bloqueio determinadas durante a vigéncia do CPC/1973. No caso concreto,
a retencdo de 15% dos proventos ndo € suficiente para reduzir o impetrante a um
patamar inferior ao minimo existencial, porquanto garantidos para sua sobrevivéncia a
percepcdo de importancia liquida superior ao salario minimo nacional. Ademais, o
titulo executivo que deu ensgjo a ordem de penhora diz respeito a acordo celebrado em
20.06.2012 e descumprido pelo executado, de modo que a execugdo ja se arrasta ha dez
anos. Logo, a medida constritiva determinada afigura-se plenamente justificavel, como
forma de impedir a perpetuacédo da divida. Seguranca denegada. (TRT da 232 Regiao;
Processo:  0000030-05.2022.5.23.0000 MSCiv; Data: 28-08-2022; Orgédo Julgador:
Gab. Des. Eliney Bezerra Veloso - Tribunal Pleno; Relator(a): ELINEY BEZERRA
VELOSO)

TRT 242REGIAO

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA PARCIAL DO SALARIO DO
DEVEDOR, EXCEPCIONALIDADE. POSSIBILIDADE EM CASO DE DiVIDA DE
NATUREZA ALIMENTAR. APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE, INTANGIBILIDADE SALARIAL E DA
CONCORDANCIA PRATICA - A regra da impenhorabilidade salarial prevista no art.
833, inciso 1V do Cadigo de Processo Civil, ndo € absoluta comportando excegdes em
homenagem ao principio da proporcionalidade, intangibilidade salarial e o da
concordancia prética, dependendo das circunstancias do caso concreto. No entanto,
examinado, face a situagdo financeira do devedor e num processo de ponderacéo dos
direitos em colisdo e em homenagem ao principio da concordancia pratica, parece
razoavel reduzir o percentual da penhora para 15% (quinze por cento), de modo nao
haja prevaléncia de um direito em detrimento do outro impedindo o impetrante o direito
de sobrevivéncia minimamente digna. Seguranca parcialmente concedida. (TRT da 242
Regido; Processo: 0024083-23.2022.5.24.0000 MCiv; Data: 11-08-2022; Orgéo
Julgador: Gab. Des. Francisco das Chagas Lima Filho - Pleno; Relator(a):
FRANCISCO DAS CHAGASLIMA FILHO)

Assim, pelas razbes expostas, nos termos preconizado no art. 926 da Lei
Processual Civil, voto, na mesma linha do posicionamento manifestado pelo Ministério Pablico do
Trabalho, no sentido de fixar a seguinte tese juridica para o presente Incidente de Resolucdo de

Demandas Repetitivas:

"INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
(IRDR). UNIFORMIZACAO DO TEMA 'A IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE
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NATUREZA SALARIAL DESCRITASNO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER RELATIVIZADA
PARA A SATISFACAO DE CREDITO TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO
CPC?'. A impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC
pode ser relativizada para a satisfacéo de crédito trabalhista, na forma do art. 833, § 2°, do CPC,
desde que se arbitre percentual razoavel, que néo prive o devedor da subsisténcia digna e observe o
limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC" .

Custas processuais inexigiveis (art. 976, 85°, do CPC). Ap6s publicagdo
do acorddo: 1) dé-se ciéncia a0 Nucleo de Gerenciamento de Precedentes e de Acbes Coletivas -
NUGEPNAC, para as providéncias previstas no art. 979 do Codigo de Rito e na Resolugdo n° 235 do
CNJ; e 2) expega-se comunicagdo aos demais 6rgéos jurisdicionais da Justica do Trabalho deste Sexto
Regional, para observancia da tese consagrada no presente incidente, nos termos do art. 985 da Lei
Adjetiva Civil, bem como as partes do processo originario (n°® 0000319-09.2022.5.06.0000) e demais
interessados (pessoas, 0rgaos e entidades). Fica encerrado o sobrestamento determinado nos processos

em face dainstauragdo do presente incidente. Tudo nos termos da fundamentacéo.

ACORDAM o0s membros integrantes do Tribunal Pleno do Tribunal
Regional do Trabalho da Sexta Regido, ab initio, por maioria, determinar que o resultado de julgamento
em sede de Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), hipdtese dos autos, possui efeito
vinculante, conforme se extrai do que expressamente disposto no artigo 985 do CPC, de aplicagdo na
seara trabalhista (art. 8° da Instru¢cdo Normativa n® 39/2016 do TST), norma a qual, inclusive, encontra-se
reproduzida no art. 150 do Regimento Interno deste Regional, ainda, salientando, em face de debate
ocorrido na sessdo de julgamento, que para fixagdo de tese juridica em sede de Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas ndo ha que se falar em exigéncia de quorum qualificado, por auséncia de previsao
nesse sentido nas normas que regem o referido incidente, sendo inaplicavel ao IRDR o teor artigo 702,
"f*, da CLT, vez que referido dispositivo legal estabelece quérum minimo de 2/3 dos membros do

Tribunal Pleno para criagdo ou ateracdo de simulas, o que ndo € o caso; vencidos os Excelentissimos
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Desembargadores Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino, Corregedor Ruy Salathiel de
Albuguerque e Méllo Ventura e Milton Gouveia da Silva Filho, que, com relacdo ao quérum necessario
para atribuicdo de efeito vinculante a tese prevalecente a ser firmada, votaram no sentido se aplicar o
disposto na alinea "f", do inciso I, do art. 702, Consolidado, uma vez que, estabelecendo a CLT
regramento especifico paratanto, deve prevalecer sobre o CPC, de aplicacdo apenas subsidiaria (art. 769,
da CLT). Por maioria, ainda em atencéo ao que debatido em sessdo, destaca-se, inclusive em face da ja
referida inexigéncia em lei de quorum especial para fixacdo de tese juridica em IRDR (sendo, pois,
aplicavel a espécie aregragera do art. 92, caput, do Regimento Interno deste Sexto Regional), entender
incabivel a suspensdo de julgamento para que, em sessdo futura, os desembargadores justificadamente

ausentes, apesar de convocados, pudessem proferir seus votos, vencida a Excelentissima

Desembargadores Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino que entendia que
considerando a relevancia e repercussdo da tese a ser firmada, votou para que se colhesse o0 voto dos
Desembargadores ausentes a esta sessdo na préxima oportunidade, de modo que aquela reflitisse o
posicionamento da totalidade dos membros deste Tribunal. No mérito, por maioria, nos termos
preconizado no art. 926 da Lel Processual Civil, na mesma linha do posicionamento manifestado pelo
Ministério Publico do Trabalho, fixar a seguinte tese juridica para o presente Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas: "INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
(IRDR). UNIFORMIZACAO DO TEMA 'A IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE
NATUREZA SALARIAL DESCRITASNO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER RELATIVIZADA
PARA A SATISFACAO DE CREDITO TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO
CPC?'. A impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC
pode ser relativizada para a satisfacdo de crédito trabalhista, na forma do art. 833, § 2°, do CPC,
desde que se arbitre percentual razoavel, que néo prive o devedor da subsisténcia digna e observe o

limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC"; vencidos os Excelentissimos Desembargadores

Ivan de Souza Vaenca Alves, Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino, Corregedor Ruy
Salathiel de Albuquerque e Mello Ventura, José Luciano Alexo da Silva e Ana Claudia Petruccelli de
Lima que votaram no sentido de declarar a impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas
no art. 833, 1V, do CPC, ndo podendo ser relativizada para a satisfacdo de crédito trabalhista. Custas

processuais inexigiveis (art. 976, 85°, do CPC). Apos publicacéo do acordéo: 1) dé-se ciéncia ao Nucleo
de Gerenciamento de Precedentes e de A¢des Coletivas - NUGEPNAC, para as providéncias previstas no
art. 979 do Cadigo de Rito e na Resolucdo n° 235 do CNJ; e 2) expeca-se comunicacdo aos demais
Orgdos jurisdicionais da Justica do Trabalho deste Sexto Regional, para observancia da tese consagrada
no presente incidente, nos termos do art. 985 da Lel Adjetiva Civil, bem como as partes do processo
originario (n°® 0000319-09.2022.5.06.0000) e demais interessados (pessoas, 6rgaos e entidades). Fica
encerrado o sobrestamento determinado nos processos em face da instauracdo do presente incidente.

Tudo nos termos da fundamentagéo.

=t: Assinado eletronicamente por: NISE PEDROSO LINS DE SOUSA - 15/12/2022 11:40:00 - 060a7ch

e hitps:/pje.trt6.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=22100610593385900000028007336
NUmero do processo: 0000517-46.2022.5.06.0000 ID. 060a7ch - Pég. 19

" Numero do documento: 22100610593385900000028007336




Fs.: 21

Recife, 05 de dezembro de 2022.

NISE PEDROSO LINS DE SOUSA
Desembargadora Relatora

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Certifico que, em sessdo ordinédria presencial, realizada em 05 de
dezembro de 2022, sob a presidéncia da Excelentissima Desembargadora Presidente MARIA CLARA
SABOYA ALBUQUERQUE BERNARDINO, com a presenca de Suas Exceléncias os Desembargadores
Vice-Presidente Nise Pedroso Lins de Sousa (Relatora), Eneida Melo Correia de Araljo, Gisane Barbosa
de Aradjo, Virginia Malta Canavarro, lvan de Souza Valenca Alves, Corregedor Ruy Salathiel de
Albuquerque e Mello Ventura, Sergio Torres Teixeira, Fabio André de Farias, José Luciano Alexo da
Silva, Eduardo Pugliesi, Ana Claudia Petruccelli de Lima, Solange Moura de Andrade, Milton Gouveia
da Silva Filho e Larry da Silva Oliveira Filho; e a Procuradora-Chefe da Procuradoria Regional do
Trabalho da 62 Regido, Dr2. Ana Carolina Lima Vieira Ribemboim, resolveu o Tribunal Pleno deste
Tribunal,ab initio, por maioria, determinar que o resultado de julgamento em sede de Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), hipotese dos autos, possui efeito vinculante, conforme se
extrai do que expressamente disposto no artigo 985 do CPC, de aplicacdo na seara trabalhista (art. 8° da
Instrugdo Normativa n® 39/2016 do TST), norma a qual, inclusive, encontra-se reproduzida no art. 150 do
Regimento Interno deste Regional, ainda, salientando, em face de debate ocorrido na sessdo de
julgamento, que para fixacdo de tese juridica em sede de Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas ndo ha que se falar em exigéncia de quorum qualificado, por auséncia de previsdo nesse
sentido nas normas que regem o referido incidente, sendo inaplicavel ao IRDR o teor artigo 702, "f", da
CLT, vez que referido dispositivo legal estabelece quérum minimo de 2/3 dos membros do Tribunal
Pleno para criagdo ou alteracdo de simulas, o que ndo € o caso; vencidos os Excelentissimos
Desembargadores Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino, Corregedor Ruy Salathiel de
Albuguerque e Méllo Ventura e Milton Gouveia da Silva Filho, que, com relacdo ao quérum necessario
para atribuicdo de efeito vinculante a tese prevalecente a ser firmada, votaram no sentido se aplicar o
disposto na alinea "f", do inciso I, do art. 702, Consolidado, uma vez que, estabelecendo a CLT
regramento especifico para tanto, deve prevalecer sobre o CPC, de aplicacdo apenas subsidiaria (art. 769,
da CLT). Por maioria, ainda em atencéo ao que debatido em sessdo, destaca-se, inclusive em face da ja
referida inexigéncia em lei de quorum especial para fixacdo de tese juridica em IRDR (sendo, pois,
aplicavel aespécie aregragera do art. 92, caput, do Regimento Interno deste Sexto Regional), entender
incabivel a suspensdo de julgamento para que, em sessdo futura, os desembargadores justificadamente
ausentes, apesar de convocados, pudessem proferir seus votos, vencida a Excelentissima
Desembargadores Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino que entendia que

considerando a relevancia e repercussao da tese a ser firmada, votou para que se colhesse 0 voto dos
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Desembargadores ausentes a esta sessdo na préxima oportunidade, de modo que aquela reflitisse o
posicionamento da totalidade dos membros deste Tribunal. No mérito, por maioria, nos termos
preconizado no art. 926 da Lel Processual Civil, na mesma linha do posicionamento manifestado pelo
Ministério Publico do Trabalho, fixar a seguinte tese juridica para o presente Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas: "INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
(IRDR). UNIFORMIZACAO DO TEMA 'A IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE
NATUREZA SALARIAL DESCRITASNO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER RELATIVIZADA
PARA A SATISFACAO DE CREDITO TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO
CPC?'. A impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC
pode ser relativizada para a satisfacdo de crédito trabalhista, na forma do art. 833, § 2°, do CPC,
desde que se arbitre percentual razoavel, que néo prive o devedor da subsisténcia digna e observe o
limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC"; vencidos os Excelentissimos Desembargadores
Ivan de Souza Vaenca Alves, Presidente Maria Clara Saboya Albuquerque Bernardino, Corregedor Ruy
Salathiel de Albuquerque e Méello Ventura, José Luciano Alexo da Silva e Ana Cléaudia Petruccelli de
Lima que votaram no sentido de declarar a impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas
no art. 833, 1V, do CPC, ndo podendo ser relativizada para a satisfacdo de crédito trabalhista. Custas

processuais inexigiveis (art. 976, 85°, do CPC). Apos publicacéo do acordéo: 1) dé-se ciéncia ao Nucleo

de Gerenciamento de Precedentes e de A¢des Coletivas - NUGEPNAC, para as providéncias previstas no
art. 979 do Cadigo de Rito e na Resolucdo n° 235 do CNJ; e 2) expeca-se comunicacdo aos demais
Orgdos jurisdicionais da Justica do Trabalho deste Sexto Regional, para observancia da tese consagrada
no presente incidente, nos termos do art. 985 da Lel Adjetiva Civil, bem como as partes do processo
originario (n° 0000319-09.2022.5.06.0000) e demais interessados (pessoas, 6rgaos e entidades). Fica
encerrado o sobrestamento determinado nos processos em face da instauracdo do presente incidente.

Tudo nos termos da fundamentagéo.

A Excelentissima Procuradora-Chefe da Procuradoria Regional do Trabalho da 6* Regido, Dr2 Ana Carolina Lima
Vieira Ribemboim, fez sustentacdo oral.

Auséncia justificada do Excelentissimo Desembar gador Valdir José Silva de Carvalho, em razao deférias.
Auséncia justificada da Excelentissima Desembar gador a Dione Nunes Furtado da Silva, em virtude de licenca médica.

Auséncia justificada do Excelentissimo Desembargador Paulo Alcantara, por estar representando o TRT6 no evento
" Juntos contra o tréfico de pessoas e 0 trabalho escravo contemporaneo” e na Conferéncia " Estratégias e A¢des para o

Enfrentamento e o Combater ao trafico de Pessoas', em Brasilia.

O gabinete, anteriormente ocupado pela Excelentissima Desembargadora Maria do Socorro Silva Emerenciano,
encontra-se vago em virtude de sua aposentadoria em 30 de novembr o de 2022.
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Os Excelentissimos Desembargadores Eneida Melo Correia de Aradjo, Ana Claudia Petruccelli de Lima e
Milton Gouveia da Silva Filho, mesmo estando usufrindo férias, compareceram a presente sessdo por meio da
convocacao do Oficio TRT6 - STP - N° 034/2022-(Circular).

KARINA DE POSSIDIO MARQUES LUSTOSA
Secretériado Tribunal Pleno

NISE PEDROSO LINS DE SOUSA
Relator

VOTOS

Voto do(a) Des(a). IVAN DE SOUZA VALENCA ALVES/ Desembargador |van de Souza Valenca
Alves

VOTO DIVERGENTE DO DESEMBARGADOR IVAN VALENCA

Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR), instaurado pelo
Ministério Pablico do Trabal ho, pretendendo seja fixada tese juridica sobre a possibilidade de penhora
das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC para satisfagéo de crédito trabal hista.

Data vénia, divirjo datese sugerida pela Relatora.

O blogueio na conta salério reveste-se, ameu ver, de ilegalidade, umavez
gue praticado em flagrante violag&o ao que esta previsto no artigo 833, 1V, do CPC, o qua determina que
os salarios sdo impenhoraveis, ndo havendo como contornar a natureza absoluta da citada regra, a qual

dispoe:
"Art. 833. Sdo impenhoraveis:

)

IV - 0s vencimentos, 0s subsidios, 0s soldos, 0s salérios, as remuneragoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de suafamilia, os ganhos de

trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°".

Entendo, pois, tratar-se de vedac&o absoluta com o fim de respeitar as

condic¢des minimas de sobrevivéncia dos atingidos pela constricéo e de suafamilia, bem como da
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impossibilidade de se deferir bloqueio ou penhora de percentual de parte dos sal&rios ou proventos de

gualquer natureza.
Para melhor fundamentar, transcrevo acordaos sobre a matéria:

"Ementa: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. LEI N° 13.105/15. PENHORA DE SALARIO. ILEGALIDADE. ART. 833, 1V , DO
NCPC. INCIDENCIA DA COMPREENSAO DEPOSITADA NA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL 153 DA SBDI-2 DO TST. 1. Nostermos do art. 833, IV , do NCPC (art. 649, 1V,
do CPC/73), sdo absolutamente impenhoravel's 'os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneracdes, 0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as
guantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de suafamilia, os
ganhos de trabal hador autbnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°. 2. Constatada
a compatibilidade da regra processual comum com os principios que orientam o Processo do Trabalho
(tanto que editada a Orientac&o Jurisprudencial n® 153 da SBDI-2 do TST), impde-se a aplicacdo
subsidiaria da norma sob foco. 3. O legislador, ao fixar aimpenhorabilidade absoluta, enaltece a protecdo
ao ser humano, sgja em atencdo a sobrevivéncia digna e com salide do devedor e de sua familia, seja sob
o foco da seguranca e da liberdade no conviver social dos homens ( CF, arts. 5°,'caput’, e 6°). 4. Diante
do comando do inciso IV do art. 833 do NCPC (inciso 1V do art. 649 do CPC /73) e dainteligénciada
Orientacdo Jurisprudencial 153/SBDI-2/TST, ndo se autoriza a penhora de sal&rios ou de proventos de
aposentadoria, sob pena de ofensa a direito liquido e certo do devedor. Recurso ordinario conhecido e
desprovido." RO 103904720165180000 (TST). Data de publicacéo: 10/02/2017

"Ementa: RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA
- PENHORA EM CONTA SALARIO - PROVENTOS DE APOSENTADORIA - DIREITO DE
IMPENHORABILIDADE GARANTIDO NA SUA TOTALIDADE. A decisdo recorrida, que concedeu
a seguranca que determinou a desconstituicdo da penhoraincidente sobre os proventos de aposentadoria
e salarios do impetrante e a respectiva liberagdo dos valores constritos, amparando-se na tese da
impenhorabilidade dos salérios, encerra posicionamento jurisprudencial em consonancia com a
Orientacéo Jurisprudencial n® 153 da Subsecéo |1 da Segdo Especializada em Dissidios Individuais, que
reconhece a ofensa a direito liquido e certo quando ha o bloqueio de numerario existente em conta salario
para satisfacdo de crédito trabal hista, ainda que sgjalimitado a um determinado percentual dos valores
recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicacdo ou poupanca. Recurso ordinario conhecido e
desprovido”. RO 3989220145230000 (TST) Data de publicagédo: 18/12/2015.

MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DE PENHORA DE 30% DOS
VALORES CONSTANTES EM CONTAS DESTINADAS AO SALARIO E BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 833, 1V, DO CODIGO DE
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PROCESSO CIVIL E DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N.° 153 DA SDI-2 DO TST.
Configura-se ofensa adireito liquido e certo a determinacdo de bloqueio de 30% (trinta por cento) de
numerério constante de conta salario e daquela destinada ao recebimento de pensdo por morte, por ser
absoluta aimpenhorabilidade de salérios e pensdes, admitindo-se, como excegdo, a situacao previstano §
2.°do artigo 833, do CPC, que se restringe a hipotese de "pagamento de prestacéo alimenticia' do
dependente alimentando, em causas envolvendo direito de familia. Precedentes desta Corte. Seguranca
concedida. (Processo: M SCiv - 0001336-51.2020.5.06.0000, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva,
Data de julgamento: 13/04/2021, 12 Secdo Especializada em Dissidio Individual, Data da assinatura: 15
104/2021)

Admitir-se o blogueio e a penhora, ainda que de parte da conta sal&rio, e
mesmo se tratando de débito oriundo de acdo trabal hista, estar-se-ia violando norma de ordem publica, na

medida em que a conta salério € impenhoravel, segundo o que estabelece o inciso 1V, do art. 833 do CPC.
Neste mesmo sentido, transcrevo a OJ 153, da SDI-2:

"153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE
PENHORA SOBRE VALORES EXISTENTES EM CONTA SALARIO. art. 649, IV, do CPC.
ILEGALIDADE. (DEJT divulgado em 03, 04 e 05.12.2008) - Ofende direito liquido e certo decisdo que
determina o bloqueio de numerario existente em conta salario, para satisfacdo de crédito trabal hista,
ainda que sgja limitado a determinado percentual dos valores recebidos ou avalor revertido parafundo de
aplicacdo ou poupanca, visto que o art. 649, 1V, do CPC contém norma imperativa que ndo admite
interpretacdo ampliativa, sendo a excegdo previstano art. 649, 8§ 2°, do CPC espécie e ndo género de

crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista."

E claro o artigo 833, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, quando
determina ser impenhoravel os vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracfes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios, salvo para pagamento de prestacéo alimenticia, pois apoia-
se em razdes humanitarias, visando proteger as receitas alimentares do devedor e de sua familia. Ademais
a decisdo que contraria a protecdo do salério, subsidios da aposentadoria e assemel hados, nos termos do
artigo 833, 1V, do CPC, ofende direta e literalmente o artigo 7°, X, da Constituicéo Federal.

Aindaha de ser destacado que, em consonancia com o artigo 889 daCLT,
aprimeira fonte de subsidiariedade do processo trabal hista, no curso da fase executoria, consiste na L el
n° 6.830/80, diploma que, em seu artigo 10, prevé que a penhora podera recair sobre qualquer bem do

executado, com excegdo daqueles que alei declare absolutamente impenhoraveis.
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Assim, entendo ser absoluta a vedagéo a penhora de salérios, com excegdo
aprestacao alimenticia, stricto sensu. O dispositivo legal que estabelece tal restricdo ndo comporta
interpretacdo extensiva, dada a relevancia da protecéo conferida pelo ordenamento juridico a essa classe
de bem. Sendo, de acordo com o disposto no § 2° do artigo 833, do CPC, esta a Uinica excegdo aregra, ou
sgja, para pagamento de prestacdo alimenticia, aqual ndo se confunde, obviamente, com a situagdo dos
autos.

Desse modo, voto no sentido de declarar aimpenhorabilidade das parcelas
de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC, ndo podendo ser objeto de penhora para satisfacéo
de crédito trabalhista.

Voto do(a) Des(a). MILTON GOUVEIA / Desembargador Milton Gouveia

JUSTIFICATIVA DEVOTO CONVERGENTE COM A RELATORA
DO DES. MILTON GOUVEIA

Consoante os termos do art. 833, IV, do CPC sdo impenhoraveis, como
regra, 0s salérios e vencimentos destinados ao sustento do devedor. Contudo, o §2° desse dispositivo
relativizou o principio, afastando a incidéncia da norma a hipétese de necessidade de penhora para
pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, excegdo que abrange os créditos

trabal histas, como é curial, tudo em atencdo a necessidade idéntica de sustento do credor.

Nesse passo, € legal a decisdo que determina o blogqueio de parte dos
rendimentos do executado, em favor do sustento do credor trabal hista, preservando-se, neste caso, 0s
contornos da Orientacdo Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2/TST, que aude a aplicagdo dalei processual

no tempo.
Eisaliteralidade dos dispositivos:

"Art. 833. Sdo impenhoraveis.

(..)

IV - os vencimentos, 0s subsidios, os soldos, 0s salérios, as remuneragoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de suafamilia, os ganhos de

trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 20;
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8 20 O disposto nosincisos |V e X do caput ndo se aplica a hipétese de
penhora para pagamento de prestagcdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) sal&rios-minimos mensais, devendo a constri¢do observar o
disposto no art. 528, § 80, e no art. 529, § 30."(g.n.).

De outra parte, o entendimento consubstanciado na Orientagdo
Jurisprudencial 153, da SDI-11 do C. TST, que dispde acerca daimpossibilidade de penhora de valores
existentes em conta salario, somente se aplica aos atos processuais prati cados sob a égide do Cadigo de

Processo Civil de 1973, sendo incabivel aespécie.
Nesse sentido, julgados provenientes da SDI-11 do C. TST:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA INCIDENTE SOBRE PERCENTUAL DE SALARIO RECEBIDO PELO IMPETRANTE.
ORDEM JUDICIAL QUE SE DEU NA DO CPC DE 2015. LEGALIDADE. ARTIGO 833, §82°, DO CPC
/2015. Na presente hipétese, ailegalidade apontada € a decisdo judicial proferida na reclamagéo
trabal hista de origem, que determinou o blogueio de 20% dos rendimentos do executado, oraimpetrante.
Note-se que a decisdo combatidafoi prolatada em 13/5/2016, portanto, navigéncia do CPC/2015. Nesse
contexto, cumpre assinalar o que preceitua o 82° do art. 833 do citado Cédigo: O disposto nosincisos IV
e X do caput ndo se aplica a hipétese de penhora para pagamento de prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-
minimos mensais, devendo a constri¢do observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°. Assim,
verifica-se que o inadimplemento de prestacdes alimenticias "independentemente de sua origem” ensgja
penhora de salérios e proventos no limite de 50% dos ganhos liquidos do devedor. Registre-se que a
expressao destacada ndo existiano CPC de 1973 e, por essa razdo, esta Corte Superior consagrou 0
entendimento segundo o qual a excegdo do revogado art. 649, 82°, do CPC/1973 fazia referéncia apenas
a prestacéo alimenticia fixada com espeque no art. 1.694 do CC/2002. Cabe ressaltar que o Tribunal
Pleno dessa Corte Superior alterou a redagdo da Orientagdo Jurisprudencial n® 153 da SBDI-2/TST (Res.
220/2017, DEJT divulgado em 21, 22 e 25.09.2017) para deixar claro que adiretriz ai contida aplica-se
apenas a penhoras sobre salarios realizadas quando ainda em vigor o revogado CPC de 1973, o que ndo
se verifica na espécie. Destarte, ndo se ha de falar em afrontaa direito liquido e certo daimpetrante,
tampouco em violag&o de dispositivo de lei. Dessa forma, conclui-se que a deciséo impugnada néo
merece reparos. Recurso ordinério conhecido e ndo provido." (PROCESSO N° TST-RO-1044-
35.2016.5.05.0000. Relatora: Ministra Maria Helena Mallmann. Orgéo Julgador: SubsecZo |1
Especializada em Dissidios Individuais. Julgado em: 05/12/2017. DEJT: 07/12/2017).
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"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA INCIDENTE SOBRE PERCENTUAL DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
LEGALIDADE. ARTIGO 833, 1V E 8§ 2°, DO CPC DE 2015. OJ 153 DA SBDI-2 DO TST. 1. A Corte
Regional denegou a ordem postulada no presente mandado de seguranga, impetrado contra ato judicial,
exarado sob a égide do CPC de 2015, em que determinado o blogueio de 15% dos proventos de
aposentadoria pagos pela Universidade Federal da Bahia. 2. Com o advento do CPC de 2015, o debate
sobre aimpenhorabilidade dos sal arios e proventos de aposentadoria ganhou novos contornos, pois, nos
termos do § 2° do artigo 833 do CPC de 2015, tal impenhorabilidade n&o se aplica"a hipbtese de penhora
para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salérios-minimos mensais'. Em conformidade com ainovagdo legidativa, a
par de vidvel aapreensdo judicial mensal dos valores remuneratorios do executado que excederem 50
(cinquenta) salarios minimos mensais, tratando-se de execucdo de prestacdo alimenticia, qualquer que
sgja sua origem, também sera cabivel a penhora, limitado, porém, o desconto em folha de pagamento a
50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, por forgca daregrainsertano § 3° do artigo.
529 do NCPC, compatibilizando-se os interesses legitimos de efetividade da jurisdi¢do no interesse do
credor e de n&o aviltamento ou da menor gravosidade ao devedor. A normainscrita no referido 8 2° do
artigo 833 do CPC de 2015, ao excepcionar da regra daimpenhorabilidade as prestagdes alimenticias,
gualquer que seja sua origem, autoriza a penhora de percentual de salarios e proventos de aposentadoria
com o escopo de satisfazer créditos trabal histas, dotados de evidente natureza alimentar. De se notar que
foi essaa compreensdo do Tribuna Pleno desta Corte ao alterar, em setembro de 2017, aredacéo da OJ
153 da SBDI-2, visando a adequar a diretriz ao CPC de 2015, mas sem interferir nos fatos ainda
regulados pela legislagio revogada. A luz dessas consideragdes, € de se concluir que aimpenhorabilidade
previstano inciso 1V do artigo 833 do CPC de 2015 n&o pode ser oposta na execucdo para satisfacéo do
crédito trabal hista tipico, devendo ser observado apenas que o desconto em folha de pagamento estara
limitado a 50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, naformado § 3° do artigo 529 do
mesmo diplomalegal. 3. No caso, na decisdo censurada foi determinado o bloqueio mensal de 15% sobre
os proventos de aposentadoria do I mpetrante, razéo pela qual ndo hadireito liquido e certo a
desconstitui¢do da constri¢cdo judicial. Recurso ordinério conhecido e ndo provido." (PROCESSO N°
TST-RO-471-60.2017.5.05.0000. Relator: Ministro Douglas Alencar Rodrigues. Org&o Julgador:
Subsecdo |1 Especializada em Dissidios Individuais. Julgado em: 05/12/2017. DEJT: 07/12/2017).

Cito, ainda, precedentes deste Regional:

- Acordaos de minharelatoria no julgamento dos processos N.° TRT -
0001045-36.2011.5.06.0010 (AP) e 0001589-21.2011.5.06.0011 (AP)
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-"AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. PENHORA PARCIAL
DE SALARIOS. POSSIBILIDADE. ART. 833, § 2°, DO CPC. PRECEDENTES DO C. TST. A norma
constante do art. 833 do CPC/2015 passou aressavar daimpenhorabilidade, entre outros, as
remuneracdes, 0S vencimentos, os proventos de aposentadoria e os val ores depositados em caderneta de
poupanca, quando a constricao tiver por finalidade o pagamento de prestacdo alimenticia, consignando,
diferentemente do que ocorriano CPC/1973, airrelevancia da origem dessa prestacéo. Sendo o crédito
trabal hista de natureza alimentar, possivel a penhora parcial dos valores. Agravo de Peticdo aque se da
provimento.” (Processo: 0001598-75.2014.5.06.0011. Redatora: Desembargadora Solange Moura de
Andrade. Segunda Turma. Data do Julgamento: 04/05/2022)

- "EXECUCAO. PENHORA PARCIAL DE PARCELA
REMUNERATORIA. POSSIBILIDADE. Emboraoinciso |V do artigo 833, do CPC/2015 estabeleca
gue sdo impenhoraveis " os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salérios, as remuneracdes, 0s
proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador
autdbnomo e os honorérios de profissional liberal", o paragrafo 2°, do mesmo dispositivo, dispde que "ndo
se aplica a hipétese de penhora para pagamento de prestacéo alimenticia, independentemente de sua
origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a
constri¢aéo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°." Assim, ndo se limitando a excegéo ao
pagamento de prestacdo alimenticia stricto sensu, mas qualquer forma, "independentemente de sua
origem", ndo se constitui em violag&o de direito da executada a constricéo de 15% dos seus proventos,
umavez que, resta cabivel a penhora de verbas de natureza salarial, se o for para satisfacéo de prestacéo
alimenticia, onde o crédito laboral se insere, por 6bvio. Agravo de peticéo provido." (Processo: AP -
0071100-88.2006.5.06.0009, Redator: Hugo Cavalcanti Melo Filho, Data de julgamento: 16/09/2021,
Terceira Turma, Data da assinatura: 22/09/2021)

"MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE SALARIOS.
POSSIBILIDADE. ART. 833, § 2°, DO CPC. PRECEDENTES DO C. TST. |. A norma constante do art.
833 do CPC/2015 passou aressalvar daimpenhorabilidade, entre outros, as remuneracoes, 0s
vencimentos, os proventos de aposentadoria, e os valores depositados em caderneta de poupanca, quando
aconstricdo tiver por finalidade o pagamento de prestacéo alimenticia, consignando, diferentemente do
gue ocorriano CPC/73, airrelevancia da origem dessa prestacdo. I1. Sendo o crédito trabalhista de
natureza alimentar, correta a penhora parcial dosvalores. 111. Reduz-se, todavia, o percentual de retencdo
fixado para 10%, o qual respeita o limite imposto pelo art. 833, 82°, c/c art. 529, § 3°, do CPC/15.
Seguranca parcialmente concedida." (Processo: M SCiv - 0001240-36.2020.5.06.0000, Redator: Solange
Moura de Andrade, Data de julgamento: 01/03/2021, Tribunal Pleno, Data da assinatura: 03/03/2021)
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"AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. ATO NA VIGENCIA DO
CPC/15. OJN° 153 DA SDI-11 DO TST. AFASTAMENTO. PENHORABILIDADE DE FRACAO DO
SALARIO. AGRAVO PROVIDO. Mesmo mediante a ressalva do posicionamento pessoal desta
Relatora, a hodierna jurisprudéncia da prépria Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais (SDI-
[1) do colendo Tribunal Superior do Trabalho (TST) tem afastado a aplicacéo da Orientacdo
Jurisprudencia (0J) ne 153 daquele Orgéo Especial, para o caso em que a decisio impugnada ja foi
proferida sob a égide do CPC/15 (Lel n° 13.105/15). Nesta hipétese, a corrente majoritérianamais ata
Corte Trabal hista do pais considera que o § 2° do art. 833 do CPC/15 autoriza a penhora de salério para
garantia de "prestacéo alimenticia, independentemente de sua origem". Ao contrario do entendimento
vigente sob a égide do CPC/73 (Lei n° 5.869/73), hoje ab-rogado, em que a expressdo "prestacdo
aimenticia" eratida como néo abrangente da divida trabalhista, o CPC/15 trouxe - segundo a inclinacéo
jurisprudencial hegeménica, friso - a possibilidade de penhora de salérios ou proventos de aposentadoria.
Agravo de Peticdo a que se da provimento." (Processo: AP - 0094800-28.2007.5.06.0181, Redator:
Eneida Melo Correia de Araujo. Data de julgamento: 18/03/2019, Segunda Turma, Data da assinatura: 18

/03/2019)

Por fim, verifico que o entendimento ora sustentado se encontraem
harmonia ndo apenas com o principio datutelajurisdicional efetiva, mas também com o regime juridico
aplicavel aespécie, inclusive quanto a ordem preferencial de penhora de bens, como se observa da

interpretacdo dos arts. 831, 835 e 837 do CPC, compativeis com o processo do trabal ho.

E como voto.

Voto do(a) Des(a). ENEIDA MELO CORREIA DE ARAUJO / Desembar gadora Eneida Melo
Correiade Aradjo

VOTO CONVERGENTE DA DESEMBARGADORA ENEIDA
MELO DE ARAUJO

Acompanho a Relatora e assim o fago para atender ao entendimento que

se revelahegemonico no TST.

Alias, ndo somente pelo panorama jurisprudencial naquela colenda Corte
Superior, mas porque também é dominante em véarias Turmas da 6.2 Regi&o. Tudo afim de prestigiar a

segurancajuridica.

Dessarte, trago o seguinte rol de Acordaos exemplificativos da

autorizacdo para a penhora de sal&rios:
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"EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA INCIDENTE
SOBRE PERCENTUAL DE PROVENTOS DECORRENTES DE PENSAO POR MORTE. PERCENTUAL
DOSVENCIMENTOS MENSAIS. INEXISTENCIA DE OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO. N&o
se reveste de ilegalidade a ordem de penhora no importe correspondente a percentual de proventos
decorrentes de pensdo por morte para efeito de pagamento de débito trabal hista, desde que o ato tenha
sido praticado apds a vigéncia da Lei 13.105/2015 e respeitado o limite de 50% previsto no art. 529, §3°,
do CPC. Duvida ndo ha que a excecdo a qual serefere o art. 833, §2°, do CPC, ndo se limita ao
pagamento de prestacao alimenticia stricto sensu, mas qualquer prestacdo alimenticia,
"independentemente de sua origem”. De se destacar que este é o novo entendimento que se descortina a
partir do novel Codigo de Processo Civil, considerando que o antigo art. 649, §2°, CPC/1973 nao
continha a ressalva, "independentemente de sua origem”, somente incluida apés a reforma realizada em
2015, o que permite entender que, a partir de entéo, podem ser penhoradas verbas de natureza salarial,
com a finalidade de pagamento de qualquer prestacéo alimenticia, onde o crédito trabalhista se insere,
evidentemente. Inteligéncia da OJ 153 da SBDI-11 do TST. Seguranca concedida em parte para
determinar o desbloqueio parcial do valor constrito, sendo mantido o blogueio no percentual 10% do
salério liquido da impetrante. (Processo: MSCiv - 0000290-56.2022.5.06.0000, Redator: Larry da Slva
Oliveira Filho, Data de julgamento: 20/06/2022, 12 Secéo Especializada em Dissidio Individual, Data da
assinatura: 08/07/2022)"

MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO PROCESSUAL DO
TRABALHO. PENHORA SOBRE VALORES DESCRITOSNO ART. 833, INCISO IV, DO CPC.
CREDITO TRABALHISTA. NATUREZA ALIMENTAR. EXCECAO DE IMPENHORABILIDADE.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. 1. De acordo com a redacéo do art. 833, §2°, do CPC,
excepciona-se da regra da impenhorabilidade constante dos incisos IV e X, do mesmo dispositivo, a
hip6tese em que o crédito a ser satisfeito possuir natureza de prestacéao alimenticia independentemente
de sua origem. 2. O dispositivo franqueia hipotese de excegdo de penhorabilidade quando o crédito
ostentar natureza alimentar, devendo |he ser dada a interpretacéo constitucional no sentido de alcancar
o crédito trabalhista, em face da redacao do art. 100, §1°, da Constitui¢ao da Republica. 3. A norma é
plenamente aplicavel ao processo do trabalho, ex vi do art. 769 da CLT, conformeinciso XV da art. 3°
daIN 39 do C. TST. 4. A ressalva constante do texto vigente é consideravel mente mais ampla que a
constante do Codigo de Buzaid, em que ndo se lhe dava a abrangéncia necessaria a alcangar o crédito
de natureza trabalhista. 5. A presente redacéo do 82° do art. 833 do CPC, que se reporta ao crédito de
natureza trabal hista independentemente de sua origem, dispensa maiores esfor¢os inter pretativos para
seter que a busca pela efetividade da execugéo trabal hista justifica a penhora excepcional dos valores
dosincisos 1V e X. 6. Em sede de medida liminar, apesar do deferimento parcial da pretensdo do
impetrante para limitar a penhora realizada no &mbito da execucgéo reunida, em virtude da pré-

existéncia de penhora no percentual de 20% (vinte por cento) dos seus proventos previdenciarios, nesta
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oportunidade, revejo meu posicionamento, diante da da adogdo da norma do art. 529, 83°, que limita o
percentual de penhora a 50% do ganho liquido do executado, o que foi observado pela autoridade
apontada como coatora. Seguranca denegada. (Processo: MSCiv - 0000603-51.2021.5.06.0000,
Redator: Sergio Torres Teixeira, Data de julgamento: 28/03/2022, 12 Secédo Especializada em Dissidio
Individual, Data da assinatura: 30/03/2022)".

"RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELAS EXECUTADAS.
ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DASLEISNOS 13.015/2014 E 13.467/2017.
PROCESSO EM FASE DE EXECUCAO DE SENTENCA. 1. PENHORA DE 15% DOS PROVENTOS
DA APOSENTADORIA DETERMINADA NA VIGENCIA DO CPC/2015. LEGALIDADE.
TRANSCENDENCIA NAO RECONHECIDA. NAO CONHECIMENTO. |. Hip6tese em que a Corte
Regional concluiu pela penhorabilidade de fracao dos proventos da aposentadoria das sécias da
empresa Executada. Ademais, considerando o momento de pandemia do novo coronavirus, bem como o
principio do menor gravame para o devedor, considerou excessiva, no caso concreto, a proposta de
retencdo de 30% (trinta por cento) dos proventos das socias, aplicando o percentual de 15% (quinze por
cento) do valor liquido dos proventos, até a satisfacdo integral do débito exequendo. I1. A jurisprudéncia
desta Corte, consubstanciada na Orientacéo Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2, preconizava que 'ofende
direito liquido e certo decisao que determina o bloqueio de numerario existente em conta salario, para
satisfacéo de crédito trabalhista, ainda que sgja limitado a determinado percentual dos valores
recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicacdo ou poupanca, visto que o art. 649, 1V, do CPC de
1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacdo ampliativa, sendo a excegéo prevista no
art. 649, § 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando
o crédito trabalhista’. 111. Com o advento do Cédigo de Processo Civil de 2015, a questéo relativa a
impenhorabilidade de salérios e proventos de aposentadoria foi alterada, uma vez que o § 2° do art. 833
excepcionou a incidéncia de tal regra a hipétese de penhora para pagamento de prestacéo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-
minimos mensais. 1V. Emrazao do disposto no art. 833, 1V, 82°, do CPC/2015, o Tribunal Pleno dessa
Corte Superior alterou a redagdo da Orientagao Jurisprudencial n® 153 da SBDI-2 do TST (Res. 220
/2017, DEJT divulgado em 21, 22 e 25.09.2017), a fimde limitar a aplicacéo da tese nela sedimentada
aos atos praticados na vigéncia do CPC/1973. V. Desse modo, com a vigéncia do CPC/2015, passou-se
a admitir a penhora de percentual de salarios e proventos de aposentadoria para pagamento de
prestacdes alimenticias 'independentemente de sua origem’, 0 que abrange os créditos trabal histas
tipicos, em razéo de sua natureza alimentar. VI. No caso, a constri¢ado foi determinada na vigéncia do
CPC/2015 e néo foi ultrapassado o limite de 50% (cinquenta por cento) previsto no art. 529, 8§ 3°, do
CPCJ/2015. Além disso, o percentual fixado pela Corte de origem (15% do valor liquido dos proventos)
se coaduna com os principios da menor onerosidade da execucao e da efetividade da tutela executiva.

VII. Dessa forma, ao reconhecer a penhorabilidade de fragéo dos proventos da aposentadoria das
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Executadas, a Corte Regional decidiu de acordo com a iterativa, notéria e atual jurisprudéncia do
Tribunal Superior do Trabalho, o que inviabiliza o processamento do recurso de revista conforme o
o6bice contido na Simula n® 333 do TST e no art. 896, §7°, da CLT. VIII. Nesse sentido, se 0 recurso de
revista ndo pode ser conhecido, ha de se concluir que ndo ha tese habil a ser fixada, com relacéo aos
reflexos gerais de natureza econdmica, politica, social ou juridica e, portanto, a causa néo oferece
transcendéncia (exegese dos arts. 896-A da CLT e 247 do RITST). IX. Recurso de revista de que ndo se
conhece" (RR-401-61.2014.5.06.0019, 42 Turma, Relator Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT 18/06
/12021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
EXECUCAO. 1. PENHORA EM PERCENTUAL DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA.,
DETERMINACAO EXARADA NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. Na vigéncia do Codigo de Processo
Civil de 2015, considerando a redacéo do paréagrafo segundo do art. 833, o0 qual excepciona a
impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios e remuneragdes nos casos de pagamento
de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, este Tribunal Superior do Trabalho tem se
manifestado no sentido de gque as decisdes judiciais determinando blogqueios de val ores em conta salario
ou proventos de aposentadoria realizadas apds o inicio da vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015
sdo0 legais. Precedentes. [...]" (AIRR-11519-77.2016.5.03.0106, 82 Turma, Relatora Ministra Dora Maria
da Costa, DEJT 11/06/2021).

"[..]. Il - RECURSO ORDINARIO EM AGRAVO REGIMENTAL EM
MANDADO DE SEGURANCA. ATO COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA DO CPC DE 2015.
DETERMINACAO DE PENHORA SOBRE PERCENTUAL DE PROVENTOS. LEGALIDADE.
AUSENCIA DE OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO DOSIMPETRANTES ART. 833, § 2°, DO
CPC DE 2015. 1 - Hipotese em que 0 ato coator, que determinou a penhora de percentual sobre
proventos, foi proferido na vigéncia do CPC de 2015. 2 - N&o se constata ofensa a direito liquido e certo
dos impetrantes, tendo em vista o disposto no art. 833, § 2°, do CPC de 2015. 3 - Precedentes. Recurso
ordinério conhecido e ndo provido " (RO-286-41.2018.5.21.0000, Subsecéo |1 Especializada em
Dissidios Individuais, Relatora Ministra Delaide Alves Miranda Arantes, DEJT 28/05/2021)".

Em resumo, sob a égide do CPC atual, a SbDI-1l do TST afastao

entendimento que uniformizara sob a formula consagrada na sua OJ n. 153.

Tudo porque se tornou hegemonica ainterpretagdo de que aressalvado §
2.°do art. 833 do CPC anula aimpenhorabilidade de que trata o inciso |V desse artigo de Lei, no caso de
prestacdo alimenticia, "independentemente de sua origem”. E atribui, por extensdo, o caréter de prestacéo
alimenticiaa "dividatrabalhista’.
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Assim, dada a sistematica de precedentes que os arts. 926/927 do CPC
impdem aos Tribunais e Juizes do Trabal ho, pela uniformizacéo, pela estabilidade, pelaintegridade e em
favor da coerénciajurisprudencial, como € notoria e iterativa ainclinagéo pretoriana nesse sentido,

acolho atese trazida pela Relatora para autorizar a penhora de salarios ou de proventos.

Nesse trilhar, como a aplicacdo do ordenamento juridico deve atender aos
fins sociais e as exigéncias do bem comum, a fim de resguardar a dignidade da pessoa humana, aém de
observar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade (arts 1.°, inciso 111, da Constitui¢cdo da
Republica, CRFB; e 8.° do CPC).

Fago uma so ressalva a fim de atender ab meio menos gravoso para o
Executado, com fulcro no art. 805 do CPC. E que a penhora das parcelas de natureza salarial descritas no
art. 833, 1V, do CPC deve ficar limitada a 50% (cinquenta por cento) do que superar o equivalente aum

sal&rio minimo.

A necessidade dessa limitagio é bem nitida: um sal&rio-minimo. E uma
salvaguarda que considera, além de todos os principios e dispositivos constitucionais e legais, o

posicionamento razoavel e proporcional que a SbDI-11 jaabergou no caso a seguir exemplificado:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO
IMPUGNADA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015 -
BLOQUEIO DE SALARIO - POSSIBILIDADE - ESPECIFICIDADE DO CASO CONCRETO -
PENHORA INCIDENTE SOBRE UM SALARIO MiNIMO PERCEBIDO PELA EXECUTADA A TITULO
DE REMUNERACAO - IMPOSSIBILIDADE. O Tribunal Pleno desta Corte superior, mediante a
Resolugéo n° 220, de 18 de setembro de 2017, decidiu modificar a Orientacéo Jurisprudencial n® 153 da
BDI-2 para limitar a aplicacdo da tese aos atos praticados na vigéncia do CPC de 1973, passando a
dispor que 'Ofende direito liquido e certo a decisdo que determina o bloqueio de numerario existente em
conta salario, para satisfacéo de crédito trabalhista, ainda que segja limitado a determinado percentual
dos valores recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicagdo ou poupanca, visto que o art. 649,
IV, do CPC de 1973 contém norma imper ativa que ndo admite inter pretacéo ampliativa, sendo a
excecao prevista no art. 649, § 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza
alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista’. Nos termos do artigo 833, § 2°, do CPC/2015, a
impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios 'ndo se aplica a hipétese de penhora para pagamento de
prestacao alimenticia, independentemente de sua origem'. A constatacéo de que a decisdo impugnada foi
proferida na vigéncia do CPC/2015, e ndo ultrapassou o percentual legalmente previsto, revela, emtese,
a auséncia de ilegalidade, bem como a inexisténcia de violagdo a direito liquido e certo da impetrante.

Contudo, conforme definido em precedente de relatoria do Exmo. Min. Evandro Valadéo, no RO-
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1002653-49.2018.5.02.0000, publicado no DEJT 02/10/2020, a ponderacéo entre o direito do
reclamante a satisfacéo de seu crédito e a propria subsisténcia do executado, cuja penhora o condenaria
a sobrevivéncia com menos de um salario minimo até a quitacao total do débito, impde a salvaguarda
deste Ultimo, 'com base na dignidade da pessoa humana, fundamento da republica (art. 1°, |11, da
Constituicéo da Republica)'. Recurso ordinario conhecido e provido" (RO-301-20.2019.5.05.0000,
Subsecéo Il Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Renato de Lacerda Paiva, DEJT 14
/05/2021).

Assim sendo, ap6s a edicdo da atual lei processual civil, € possivel a
penhora em proventos, salérios ou remuneracéo de valor elevado, sempre em um percentual razoavel, de
modo a ndo retirar o cardter aimentar que esses bens detém em face do seu titular, ainda que devedor
trabal hista.

A fim de preservar a estabilidade jurisprudencial e sobrelevar a seguranca

juridica, deve-se acatar atese hegemonicano TST.

Diante do § 2.°do art. 833 do CPC, revela-se inaplicavel o entendimento

gue se sedimentou na OJ n. 153 da SbDI-I1 e assim, autoriza-se a penhora de salérios ou de proventos.

Como meio de efetivar o principio da dignidade da pessoa humana, imp&e-
se adotar 0 meio menos gravoso para o Executado, dai porque a penhora deveraficar limitada a 50%

(cinquenta por cento) dos valores que excederem de um salario-minimo.

Em suma, a notdria e iterativa jurisprudéncia da colenda Corte Superior
Trabalhistafez prevalecer atese de que o Codigo de Processo Civil (CPC), em seu art. 833, § 2.°,

autoriza a penhorainclusive de salarios, de proventos de aposentadoria e de pré-labore.

N&o se aplica Orientacéo Jurisprudencial (OJ) n. 153 da Subsecéo |1
Especializada em Dissidios Individuais (SbDI-11) do TST, que ficaria restrita a fatos consumados sob a
égide daLei n. 5.869/73.

Na salvaguarda da dignidade da pessoa natural do Executado, deve ser
determinado que a penhora se limite a 50% (cinquenta por cento) dos salarios ou de proventos de

aposentadoria, e que incidam apenas no que superar o equivalente a um salario-minimo.

Tudo para a maxima efetividade tanto da prestacéo jurisdicional, no que

seinclui aatividade satisfativa, como para preservar a menor gravosidade para o Devedor (arts. 4.° e 805
do CPC).
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Pelo acima exposto, acompanho a Relatora.

Voto do(a) Des(a). ANA CLAUDIA PETRUCCELLI DE LIMA / Desembargadora Ana Claudia
Petruccelli deLima

Trata-se de Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas objetivando
afixacdo de "tese juridica sobre a possibilidade (ou ndo) de penhora das parcelas de natureza salarial,
descritas no art. 833, 1V, do CPC para satisfagdo de crédito trabal hista, observando-se o que estabel ecido
no §2° do art. 833 do CPC".

Com o respeito aos posicionamentos em sentido contrério, os valores
eventualmente blogueados por determinacéo do Juizo e provenientes de conta sal&rio da parte executada

consubstanciam-se como impenhoravei's, nos exatos moldes do artigo 833, IV, do CPC:

Art. 833. Sdo impenhoréaveis:

()

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de

trabal hador autdbnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o 8 29,

O dispositivo legal acimareproduzido deve ser interpretado de forma

restritiva, ndo se podendo admitir sequer a constri¢cdo de percentual salarial.

E indiscutivel o fato de que a execucio deve ser processada em beneficio
do credor, que assume uma posi¢ao de preeminéncia juridica sobre o executado. Entretanto, referida
condicdo ndo da poder ilimitado ao exequente, devendo-se observar aregra do artigo 833 do CPC, que

detém evidente carater imperativo.

Vé-se, portanto, que a eventual determinacéo de constricéo de valores

decorrentes de proventos de salério, ainda que limitada a 30%, macula o artigo 833, |V, do CPC.

Por oportuno, cito o teor da Orientag&o Jurisprudencial n°® 153 da SDI-2
do TST:

153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE
PENHORA SOBRE VALORES EXISTENTES EM CONTA SALARIO. ART. 649, IV, DO CPC DE
1973. ILEGALIDADE.
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Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de
numerario existente em conta salério, para satisfacéo de crédito trabalhista, ainda que sgjalimitado a
determinado percentual dos valores recebidos ou avalor revertido para fundo de aplicag@o ou poupanca,
visto que o art. 649, IV, do CPC de 1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacéo
ampliativa, sendo a excegdo previstano art. 649, § 2°, do CPC de 1973 espécie e hdo género de crédito de

natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabal hista.

O artigo 833 do CPC néo superou o entendimento da Orientagcdo
Jurisprudencial n® 153 da SDI-2 do TST, de maneira que preservada esta a regra da impenhorabilidade
absoluta dos salérios, ndo se aplicando as verbas de natureza trabal hista a ressalva do § 2° daquele artigo,
contida no vocabulo "prestacdo alimenticia’. Noutras palavras, o estabelecido pelo § 2° do art. 833 do
CPC, dispde Unica excegdo aregra, qual seja, pagamento de prestacéo alimenticia, que ndo se confunde

com a situacao dos autos.
No mesmo sentido, diversos julgados da E. Quarta Turma:

AGRAVO DE PETICAO DA EXEQUENTE. PENHORA DE SALARIO
OU REMUNERACAO. IMPOSSIBILIDADE. Considerando que o artigo 833 do CPC n&o superou o
entendimento da Orientac&o Jurisprudencia n® 153 da SBDI-2 do TST, preservada esta aregrada
impenhorabilidade absoluta dos salérios, ndo se Ihes aplicando as verbas de natureza trabalhista a
ressalva do § 2° do mencionado artigo, contida no vocabulo "prestacdo alimenticia’. Noutras palavras, o
estabelecido pelo § 2° do artigo 833 do CPC dispde Unica excegdo aregra, qual seja, pagamento de
prestacdo alimenticia, o que ndo se confunde com a situacdo dos autos. Apelo improvido. (Processo: AP -
0056900-65.2006.5.06.0142, Redator: Ana Claudia Petruccelli de Lima, Data de julgamento: 18/11/2021,
Quarta Turma, Data da assinatura: 18/11/2021.)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA SOBRE CONTA SALARIO.
IMPOSSIBILIDADE. Nos termos do art. 833, inciso IV, do CPC, é incabivel a penhora sobre valores
recebidos a titulo de vencimentos, subsidios, soldos, salérios, remuneragdes, proventos de aposentadoria,
pensdes, peculios e montepios. A excecdo previstano art. 833, § 2°, do CPC, somente compreende o
pagamento de prestacdo alimenticia, ndo se destinando, portanto, aos créditos trabal histas. Inteleccdo da
Orientac&o Jurisprudencial n° 153, da SDI-Il, do TST. Agravo improvido. (Processo: AP - 0083300-
41.1999.5.06.0311, Redator: Mariado Carmo Varegjdo Richlin, Data de julgamento: 11/11/2021, Quarta
Turma, Data da assinatura: 11/11/2021.)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA DE SALARIOS.
IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. Nos termos do art. 833, caput, 1V, do CPC, sdo absolutamente

impenhoréaveis "os vencimentos, 0s subsidios, 0s soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de

=t: Assinado eletronicamente por: NISE PEDROSO LINS DE SOUSA - 15/12/2022 11:40:00 - 060a7ch

e hitps:/pje.trt6.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=22100610593385900000028007336
NUmero do processo: 0000517-46.2022.5.06.0000 ID. 060a7ch - Pég. 36

" Numero do documento: 22100610593385900000028007336




Fls.: 38

aposentadoria, as pensdes, 0s pecllios e 0s montepios...". A matéria encontra-se disciplinada na OJ n°
153, da SDI-I1, do TST. E o entendimento da Suprema Corte Trabal hista é no sentido de que a excecéo
previstano art. 833, § 2°, do CPC, deve ser interpretada de formarestritiva, ou sgja, ndo abrange todo e
qualquer crédito de natureza alimentar, mas tao somente o pagamento de prestacdo alimenticia, espécie
gue ndo se confunde com o género crédito de natureza alimenticia, razéo pela qual ndo se destinaria
também aos créditos trabal histas em sentido amplo, mas tdo somente a pensdo alimenticia. Agravo de
peticdo provido. (Processo: AP - 0001602-59.2016.5.06.0103, Redator: José Luciano Alexo da Silva,
Data de julgamento: 04/11/2021, Quarta Turma, Data da assinatura: 04/11/2021.)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA SOBRE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. De acordo com adiccéo do art. 833, 1V, do CPC e da
Orientacdo Jurisprudencial n.° 153 da SBDI-II do TST, incabivel a penhora sobre os proventos de
aposentadoria, ainda que limitada a 30%, pois ndo se cuida da excegéo prevista no § 2.° do mencionado
artigo, vez que se restringe a hipotese de "pagamento de prestacdo alimenticia' do dependente
alimentando, em causas envolvendo direito de familia, ndo sendo extensivel ao crédito trabalhista,
mesmo gue tenha reconhecida natureza alimentar. Agravo de petic¢&o ndo provido. (Processo: AP -
0000613-05.2015.5.06.0001, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva, Data de julgamento: 28/10/2021,
Quarta Turma, Data da assinatura: 28/10/2021.)

AGRAVO DE PETICAO. SALARIOS, PROVENTOS DE
APOSENTADORIA E PENSOES. IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. O entendimento desta
Relatora segue no sentido de que a norma prevista no art. 833, § 2°, do CPC/2015 - art. 649, § 2°, do CPC
/1973- ndo admite interpretacdo ampliativa, ou sgja, ndo abracatodo e qualquer crédito de natureza
alimentar, mas apenas 0 pagamento de prestacéo alimenticia propriamente dita, que ndo se confunde com
o crédito de natureza alimenticia, no qual estéo inseridos os créditos trabal histas. Agravo de peticéo
improvido. (Processo: AP - 0010774-82.2013.5.06.0312, Redator: Nise Pedroso Lins de Sousa, Data de
julgamento: 13/08/2020, Quarta Turma, Data da assinatura: 13/08/2020.)

No mesmo sentido, trago as seguintes decisdes deste Regional :

AGRAVO DE PETICAO. EXPEDICAO DE OFICIOS AO
MINISTERIO DO TRABALHO E PREVIDENCIA E AO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL. IMPENHORABILIDADE DE SALARIOS E BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS.
INUTILIDADE DA DILIGENCIA. Cabe a0 juiz determinar o cumprimento das diligéncias, indeferindo
asinlteis e protelatorias, nos termos dos art. 765 daCL T e 370, do CPC. In casu, considerando a

impenhorabilidade de créditos salariais e previdenciérios, de acordo com o art. 833, inciso 1V, do CPC, e
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a absoluta inutilidade de remessa de oficios ao MTP e INSS, mantém-se o despacho agravado inalterado.
Agravo aque se nega provimento. (Processo: AP - 0137700-65.1990.5.06.0005, Redator: Ivan de Souza
VaencaAlves, Data de julgamento: 21/09/2022, Primeira Turma, Data da assinatura: 23/09/2022)

AGRAVO DE PETICAO. BLOQUEIO DE CREDITO. CADERNETA
DE POUPANGCA PENHORA. IMPOSSIBILIDADE ATE O LIMITE DE 40 SALARIOS MINIMOS - E
absoluta a vedacdo a penhora de caderneta de poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salérios minimos,
nos termos do disposto no art. 833, X, do CPC/2015, ainda que se destine a quitacdo de crédito
trabalhista. Agravo de Peticdo a que se Da Provimento.(Processo: AP - 0001305-03.2013.5.06.0121,
Redator: Maria do Socorro Silva Emerenciano, Data de julgamento: 03/08/2022, Primeira Turma, Data
daassinatura: 04/08/2022)

AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. PENHORA DE
SALARIO. IMPENHORABILIDADE. ART. 833, §2°, DO CPC/15. De acordo com adiretriz do artigo
833, inciso 1V, do CPC/15, proibe expressamente a penhora em salrios para pagamento de dividas.
Portanto, todos os val ores percebidos pel os socios das empresas agravadas, atitulo de salarios ou
proventos de aposentadoria, ndo podem ser objeto de penhora, eis que impenhoraveis, ateor do disposto
no art. 833, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil/15. A natureza alimentar dos direitos trabal histas ndo
se identifica com a excegdo contemplada no § 2° do artigo 833 do Novo CPC, relativa ao pagamento de
prestacdo alimenticia. Agravo de Peti¢cdo a que se da provimento parcial.(Processo: AP - 0010050-
32.2013.5.06.0004, Redator: Paulo Alcantara, Data de julgamento: 03/08/2022, Segunda Turma, Data da
assinatura: 03/08/2022)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA INCIDENTE SOBRE
VENCIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE. A pretenséo de penhora sobre os vencimentos do executado,
ainda que parcial, encontra ébice no art. 833, IV, do CPC e na Orientagdo Jurisprudencial n.° 153 da SDI-
1 do TST. Isso porque ndo se cuida da excegdo previstano § 2.° do mencionado artigo do diploma
adjetivo civil, vez que se restringe a hipotese de "pagamento de prestacdo alimenticia' do dependente
alimentando, em causas envolvendo direito de familia, ndo sendo extensivel ao crédito trabalhista,
mesmo gue tenha reconhecida natureza alimentar. Agravo de petic¢&o ndo provido. (Processo: AP -
0028700-66.2009.5.06.0005, Redator: |brahim Alves da Silva Filho, Data de julgamento: 08/09/2022,
Terceira Turma, Data da assinatura: 14/09/2022)

AGRAVO DE PETICAO. BLOQUEIO DE CREDITO. PENSAO
/APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. Preconiza a Orientacdo 153 da SDI-2/TST, atualizada na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 que: "MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO.
ORDEM DE PENHORA SOBRE VALORES EXISTENTES EM CONTA SALARIO. ART. 649, IV,
DO CPC DE 1973. ILEGALIDADE. Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de
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numerario existente em conta salério, para satisfacéo de crédito trabalhista, ainda que sgjalimitado a
determinado percentual dos valores recebidos ou avalor revertido para fundo de aplicacéo ou poupanca,
visto que o art. 649, IV, do CPC de 1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacéo
ampliativa, sendo a excegdo previstano art. 649, § 2°, do CPC de 1973 espécie e hdo género de crédito de
natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista." Por suavez, o artigo 833, § 2°, c/c artigo 529,
§ 3°, do Cadigo de Processo Civil, s6 admite o bloqueio de conta salario para pagamento de pensdo
alimenticia, o que alcancga, também, o crédito decorrente de salario propriamente dito, ndo englobando,
por 6bvio, os demais créditos trabal histas, em que pese sua natureza alimentar definida
constitucionalmente. "Em face da nitida distin¢éo entre os termos juridicos, evidenciada pela andlise
histérica e pelo estudo do tratamento legislativo e jurisprudencial conferido ao tema, forgoso concluir que
ndo se deve igualar verbas de natureza alimentar as prestacdes alimenticias, tampouco atribuir aquelas os
mesmos beneficios conferidos pelo legislador a estas, sob pena de enfraguecer a protecdo ao direito, a
dignidade e a sobrevivéncia do credor de alimentos (familiares, indenizatorios ou voluntarios), por causa
davulnerabilidade inerente do credor de alimentos quando comparado ao credor de débitos de natureza
adimentar" (MinistraNancy Andrighi). Significa dizer que, so é possivel o blogueio de vencimentos,
subsidios, soldos, salérios, remuneracdes, proventos de aposentadoria, pensdes, peculios, montepios, bem
como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabal hador autdbnomo e os honorarios de profissional liberal, até o limite de 50%
(cinquenta por cento), para pagamento de alimentos e de salério propriamente dito, o que, ndo &, em
absoluto, o caso dos autos. Agravo de peticéo provido. (Processo: AP - 0000862-96.2015.5.06.0019,
Redator: Vadir Jose Silva de Carvalho, Data de julgamento: 08/09/2022, Terceira Turma, Datada
assinatura: 09/09/2022)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA INCIDENTE SOBRE
VENCIMENTOS. IMPOSSIBILIDADE. A pretenséo de penhora sobre os vencimentos de umadas
socias executadas, ainda que limitada a 20%, encontra 6bice no art. 833, IV, do CPC e na Orientacéo
Jurisprudencial n.° 153 da SDI-1 do TST. Isso porque ndo se cuida da excegdo previstano § 2.°do
mencionado artigo do diploma adjetivo civil, vez que se restringe a hipotese de "pagamento de prestacdo
alimenticia' do dependente alimentando, em causas envolvendo direito de familia, ndo sendo extensivel
ao credito trabal hista, mesmo gue tenha reconhecida natureza alimentar. Agravo de peti¢éo provido.
(Processo: AP - 0001733-91.2012.5.06.0291, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva, Data de
julgamento: 02/06/2022, Terceira Turma, Data da assinatura: 02/06/2022)

AGRAVO DE PETICAO DO EXECUTADO. PENHORA INCIDENTE
SOBRE PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. IMPOSSIBILIDADE. Consoante
jurisprudéncia consolidada da Corte Maxima Trabal hista, equivalem-se aos salérios e aos proventos de

aposentadoria, os depositos efetuados junto ainstituicéo de previdéncia privada, visando ao pagamento
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futuro de seguro, ou complemento de beneficio previdenciario para o instituidor e seus dependentes.
Nesse contexto, ndo ha como autorizar a constricdo judicial, mesmo que limitada a um percentual,
porquanto, encontra ébice no art. 833, IV, do CPC e na Orientagéo Jurisprudencial n.° 153 da SDI-1 do
TST. Isso porque ndo se cuida da excegdo previstano 8§ 2.° do mencionado artigo do diploma adjetivo
civil, vez que se restringe a hipotese de " pagamento de prestacéo alimenticia’ do dependente
alimentando, em causas envolvendo direito de familia, ndo sendo extensivel ao crédito trabalhista,
mesmo que tenha reconhecida natureza alimentar. Agravo de peticdo provido.(Processo: AP - 0000652-
70.2017.5.06.0182, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva, Data de julgamento: 26/05/2022, Terceira
Turma, Data da assinatura: 26/05/2022)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA SOBRE PROVENTOS DA
APOSENTADORIA. ILEGALIDADE. ARTIGO 833, 1V, DO CPC/2015. Nao ha como autorizar a
constricéo de valores relativos aos proventos da aposentadoria da agravante, nem mesmo um percentual
sobre eles, para satisfagcdo da execucéo do valor por ela devido ao banco agravado, sob pena de violagdo
daregrageral deimpenhorabilidade previstano inciso IV do art. 833 do CPC/2015. Inaplicavel a
hipétese a ressalva constante do 8§ 2° do mesmo dispositivo, que autoriza a constri¢éo de parte das verbas
salariais do devedor, quando destinada ao pagamento de prestacéo alimenticia, "independentemente de
suaorigem", no que se insere, ameu ver, o crédito trabalhista, ndo sendo essa, porém, a situacdo dos
autos, em que o quantum exequendo ndo tem natureza salarial. Agravo de petic¢&o parcialmente provido.
(Processo: AP - 0000916-09.2012.5.06.0006, Redator: Virginia Malta Canavarro, Data de julgamento: 03
/02/2022, Terceira Turma, Data da assinatura: 04/02/2022.)

MANDADO DE SEGURANCA. DETERMINACAO DE PENHORA DE
PERCENTUAL DOS PROVENTOS DA APOSENTADORIA RECEBIDOS PELA IMPETRANTE.
IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 833, IV, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
Configura-se ofensa adireito liquido e certo a determinacéo de bloqueio de 30% (trinta por cento) de
numerario de proventos de aposentadoria, consoante verificado no inciso IV, do art. 833 do CPC.
Seguranca concedida. (Processo: M SCiv - 0000888-44.2021.5.06.0000, Redator: Ruy Salathiel de
Albuquerque e Mello Ventura, Data de julgamento: 31/01/2022, 12 Secdo Especializadaem Dissidio
Individual, Data da assinatura: 03/02/2022.)

Por conseguinte, voto pelaimpenhorabilidade das parcelas de natureza
salaria descritas no art. 833, 1V, do CPC, norma que ndo pode ser relativizada para a satisfacéo de
crédito trabalhista.

Voto do(a) Des(a). JOSE LUCIANO ALEXO DA SILVA / Desembargador Jose Luciano Alexo da
Silva

=t: Assinado eletronicamente por: NISE PEDROSO LINS DE SOUSA - 15/12/2022 11:40:00 - 060a7ch

=am  https://pje.trt6.jus.br/segundograu/Processo/Consul taDocumento/listView.seam?nd=22100610593385900000028007336
NUmero do processo: 0000517-46.2022.5.06.0000 ID. 060a7ch - Pég. 40
" Numero do documento: 22100610593385900000028007336




Fls.: 42

VOTO DIVERGENTE DO DES. LUCIANO ALEXO

Como explanado no Relatorio do voto da Des. Relatora, trata-se de IRDR
objetivando a fixac&o de "tese juridica sobre a possibilidade (ou ndo) de penhora das parcelas de natureza
salarial descritas no art. 833, IV, do CPC para satisfacéo de crédito trabal hista, observando-se o que
estabelecido no 8§2° do art. 833 do CPC".

Data vénia de posicionamentos em contrério, entendo que a penhora de
salario, provento de aposentadoria ou pensdo viola o inciso |V do artigo 833 do CPC, que dispbe serem
impenhoraveis "os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, os peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autdbnomo e

os honorérios de profissional liberal, ressalvado o § 2°".

Ressalto que sou de entendimento de que a excegdo de que trata o § 2° do
mesmo artigo (n. 833, do CPC) deve ser interpretada de forma restritiva, ou seja, ndo abrange todo e
qualquer crédito de natureza alimentar, mas tdo somente o pagamento de prestacdo alimenticia, espécie
gue ndo se confunde com o género crédito de natureza alimenticia, razéo pela qual ndo se aplica aos
créditos trabal histas. Entendimento pacificado nos termos da OJ 153 da SBDI Il do TST, litteris. "Ofende
direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de numerario existente em conta salario, para
satisfacdo de crédito trabal hista, ainda que segja limitado a determinado percentual dos valores recebidos
ou avalor revertido parafundo de aplicacéo ou poupanca, visto que o art. 649, 1V, do CPC de 1973
contém norma imperativa que ndo admite interpretacéo ampliativa, sendo a excegao prevista no art. 649,
§ 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito
trabalhista" . Confira-se:

"MANDADO DE SEGURANCA. PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
BLOQUEIO DE CREDITO. ILEGALIDADE CONFIGURADA. E cedico que, para a concessio da
seguranca, necessaria a demonstracéo cabal da ilegalidade do ato atacado e a existéncia de ofensa a
direito liquido e certo, nos termos do artigo 1° da Lel n° 12.016/09. Sfo esses, portanto, os dois
requisitos fundamentais autorizadores da concessao da seguranca: a) existéncia de direito liquido e
certo violado; b) ato de autoridade publica praticado com ilegalidade ou com abuso de poder. No caso
dos autos, ha fundamento relevante para a concessdo da seguranca pleiteada, em face a inobservancia

das disposi¢oes contidas nos artigos 529, 8§ 3°, e 833, 1V, e § 2°, do Cadigo de Processo Civil, que s6
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admite o blogqueio de conta salario para pagamento de salério stricto sensu, ndo englobando os demais
créditos trabal histas, em que pese sua natureza alimentar definida constitucional mente, afigurando-se,
evidente a ilegalidade do ato apontado como coator. Em concreto, a decisdo da autoridade apontada
como coatora, que determinou o blogueio dos proventos de aposentadoria do |mpetrante, violou direito
liquido e certo. Seguranca concedida" (Processo: M S - 0000418-18.2018.5.06.0000, Redator: Valdir
Jose Silva de Carvalho, Data de julgamento: 11/12/2018, Tribunal Pleno, Data da assinatura: 13/12/2018)

"AGRAVO DE PETICAO DA EXEQUENTE. PENHORA. PROVENTOS
DE APOSENTADORIA. IMPOSS BILIDADE. Considerando que o artigo 833 do CPC né&o superou o
entendimento da Orientacédo Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2 do TST, preservada esta aregra da
impenhorabilidade absoluta dos salérios, ndo se lhes aplicando as verbas de natureza trabalhista a
ressalva do 8 2° do mencionado artigo, contida no vocabulo 'prestacéo alimenticia’. Noutras palavras, o
estabelecido pelo § 2° do art. 833 do CPC disple Unica excegdo a regra, qual segja, pagamento de
prestacao alimenticia, a qual ndo se confunde, com a situacéo dos autos. Apelo improvido" (Processo:
AP - 0001546-71.2013.5.06.0122, Redator: Ana Claudia Petruccelli de Lima, Data de julgamento: 08/08
/2019, Quarta Turma, Data da assinatura: 09/08/2019) (destaguei)

Nessalinha, alias, ja decidiu o0 STJ, aquem cabe dar a Gltima palavra
guanto ainterpretacdo e ao alcance de lei civil infraconstitucional, ex vi do artigo 105, 111, da CF.

Confira-se;

"RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ACAO DE INDENIZACAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. NATUREZA ALIMENTAR. EXCECAO DO § 2°
DO ART. 833. PENHORA DA REMUNERACAO DO DEVEDOR. IMPOSS BILIDADE. DIFERENCA
ENTRE PRESTACAO ALIMENTICIA E VERBA DE NATUREZA ALIMENTAR. JULGAMENTO: CPC
/15.

1. Acdo deindenizagdo, na fase de cumprimento de sentenca para o
pagamento dos honorarios advocaticios, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em
12/02/2019 e atribuido ao gabinete em 18/06/2019.

2. O proposito recursal é decidir se o salario do devedor pode ser

penhorado, com base na excegdo prevista no § 2° do art. 833 do CPC/15, para o pagamento de

honoréarios advocaticios, por serem estes dotados de natureza alimentar, nos termos do art. 85, 8 14, do
CPC/15.
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3. Devidamente analisadas e discutidas as questes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acérdéao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, ndo ha
gue se falar emviolagdo do art. 1.022, 11, do CPC/15.

4. Ostermos 'prestacéo alimenticia’, 'prestacéo de alimentos' e 'pensdo
alimenticia' sdo utilizados como sinénimos pelo legislador em momentos histéricos e diplomas diversos
do ordenamento juridico patrio, sendo que, inicialmente, estavam estritamente relacionados aos
alimentos familiares, e, a partir do CC/16, passaram a ser utilizados para fazer referéncia aos alimentos

indenizatérios e aos voluntarios.

5. O termo 'natureza alimentar', por sua vez, € derivado de 'natureza
alimenticia’, o qual foi introduzido no ordenamento juridico pela Constitui¢éo de 1988, posteriormente

conceituado pela EC n° 30/2000, constando o salério como um dos exemplos.

6. Atento a importancia das verbas remuneratérias, o constituinte
equiparou tal crédito ao alimenticio, atribuindo-lhe natureza alimentar, com o fim de conceder um
beneficio especifico em sua execucdo, qual sgja, a preferéncia no pagamento de precatorios, nos termos
do art. 100, 8§ 1°, da CRFB.

7. As verbas remuneratorias, ainda que sgjam destinadas a subsisténcia
do credor, ndo sdo equivalentes aos alimentos de que trata 0 CC/02, isto €, aqueles oriundos de relactes

familiares ou de responsabilidade civil, fixados por sentencga ou titulo executivo extrajudicial.

8. Uma verba tem natureza alimentar quando destinada a subsisténcia do
credor e de sua familia, mas apenas se constitui em prestacdo alimenticia aquela devida por quemtema
obrigacao de prestar alimentos familiares, indenizatérios ou voluntarios em favor de uma pessoa que,

necessariamente, deles depende para sobreviver.

9. As verbas remuneratorias, destinadas, emregra, a subsisténcia do
credor e de sua familia, mereceram a atengéo do legislador, quando a elas atribuiu natureza alimentar.
No gue se refere aos alimentos, porque revestidos de grave urgéncia - porquanto o alimentando depende
exclusivamente da pessoa obrigada a |he prestar alimentos, ndo tendo outros meios para se socorrer -,
exigem um tratamento mais sensivel ainda do que aquele conferido as verbas remuneratérias dotadas de

natureza alimentar.

10. Em face da nitida distingao entre os termos juridicos, evidenciada
pela analise historica e pelo estudo do tratamento legislativo e jurisprudencial conferido ao tema,

forcoso concluir que ndo se deve igualar verbas de natureza alimentar as prestaces alimenticias,
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tampouco atribuir aguelas os mesmos beneficios conferidos pelo legislador a estas, sob pena de
enfraguecer a protecdo ao direito, a dignidade e a sobrevivéncia do credor de alimentos (familiares,
indenizatérios ou voluntarios), por causa da vulnerabilidade inerente do credor de alimentos quando

comparado ao credor de débitos de natureza alimentar.

11. As excecdes destinadas a execucéo de prestacao alimenticia, como a
penhora dos bens descritos no art. 833, 1V e X, do CPC/15, e do bem de familia (art. 3°, 111, da Lei 8.009
/90), assim como a prisao civil, ndo se estendem aos honorarios advocaticios, como ndo se estendem as
demais verbas apenas com natureza alimentar, sob pena de eventual mente termos que cogitar sua
aplicacdo a todos os honorarios devidos a quaisquer profissionais liberais, como médicos, engenheiros,

farmacéuticos, e a tantas outras categorias.

12. Recurso especial conhecido e ndo provido" (REsp 1.815.055; Rel,
Min. Nancy Andrighi; 26.08.2020) (destaquei)

Concluo, portanto, ndo ser escorreito o respectivo apresamento, mesm
o queparcial, eisque passivel de comprometer a propria subsisténcia do executado, atentando,

dessa forma, contra os principios da razoabilidade e da dignidade da pessoa humana.

Em razdo de todo exposto, proponho a fixagdo da tese juridica de que
NAO é possivel a penhora das vantagens descritas no art. 833, IV, do CPC ,para satisfagéo de
crédito trabalhista.

Voto do(a) Des(a). RUY SALATHIEL DE ALBUQUERQUE E MELLO VENTURA /
Desembargador Ruy Salathiel de Albuquerque e Méello Ventura

JUSTIFICATIVA DE VOTO DIVERGENTE
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Trata-se de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR),
instaurado pelo Ministério Publico do Trabalho, pleiteando fixacdo de tese juridica sobre a possibilidade
de penhora das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC para satisfacdo de crédito
trabal hista.

Data vénia, divirjo datese sugerida pela Relatora.

Com a devida vénia aos posi cionamentos contrarios, compreendo que o
ato judicial que permite a penhora das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC

deixa explicitadaaviolagdo ao que diz alei processua sobre os bens absolutamente impenhoraveis.
A respeito dos atos de penhora, o artigo 833 do CPC diz o seguinte:

Art. 833. Sdo impenhoréaveis.

[-.]

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de

trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 20; (Sublinhei).

O parégrafo 2° flexibiliza aimpenhorabilidade do item 1V, € bem verdade.
Todavia, apenas para as hipoteses de constricéo para pagamento de prestacéo alimenticia (espécie
restrita), independentemente de sua origem, bem como para as importancias que excederem 50

(cinquenta) salarios minimos mensais, o que ndo se pode afirmar.

Ademais, o crédito executado ja perdeu a natureza urgente (prestacao
alimenticia), distanciando-se da excegdo previstano 8 2° do art. 833 do CPC, uma vez que ndo se prestaa
sobrevivéncia do empregado, mas a compensacao tardia pela sonegagéo de direitos, reconhecidos

judicialmente - de natureza alimentar.

N&o se desconsidera, em absoluto, a razoabilidade da ponderacéo levada a
efeito pela Relatora. Em seu amparo existem vérias e importantes decisdes, que buscam contemporizar a
garantia que alegislagdo concede ao devedor levando em conta a dignidade especial do crédito
trabal hista.

Permitir a penhora determinada na origem, ainda que limitada a um
percentual, mesmo que oriundo de débito trabal hista, seria chancelar violagcdo a norma de ordem publica,

considerando que os proventos de aposentadoria e sal &rios sdo impenhoraveis, consoante verificado no
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inciso IV, do art. 833 do CPC acima transcrito. No caso, haveriatambém ofensa direta e literamente o
artigo 7°, X, da Constituicéo Federal.

Nessa diregdo, vem decidindo o Tribunal Pleno deste Regional, textual:

MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA SOBRE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. IMPOSSIBILIDADE. Considerando que o artigo 833 do CPC n&o superou o
entendimento da Orientacdo Jurisprudencial n°® 153 da SBDI-2 do TST, preservada esta aregrada
impenhorabilidade absoluta dos salérios, ndo se Ihes aplicando as verbas de natureza trabalhista a
ressalva do § 2° do mencionado artigo, contida no vocabulo "prestagdo alimenticia’. Noutras palavras, o
estabelecido pelo § 2° do art. 833 do CPC dispde Unica excegdo aregra, qual seja, pagamento de
prestacéo alimenticia, a qual ndo se confunde, com a situacdo dos autos. Seguranca concedida. (Processo:
MSCiv - 0000581-27.2020.5.06.0000, Redator: Ana Claudia Petruccelli de Lima, Data de julgamento: 03
/05/2021, Tribunal Pleno, Data da assinatura: 07/05/2021)

MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DE PENHORA DE 30% DOS
VALORES CONSTANTES EM CONTAS DESTINADAS AO SALARIO E BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO 833, IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL E DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N.° 153 DA SDI-2 DO TST.
Configura-se ofensa a direito liquido e certo a determinacéo de bloqueio de 30% (trinta por cento) de
numerario constante de conta salario e daquel a destinada ao recebimento de pensdo por morte, por ser
absoluta aimpenhorabilidade de salérios e pensdes, admitindo-se, como excegdo, a situacao previstano §
2.°do artigo 833, do CPC, que se restringe a hip6tese de "pagamento de prestacdo alimenticia' do
dependente alimentando, em causas envolvendo direito de familia. Precedentes desta Corte. Seguranca
concedida. (Processo: MSCiv - 0001336-51.2020.5.06.0000, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva,
Data de julgamento: 13/04/2021, 12 Se¢éo Especializada em Dissidio Individual, Data da assinatura: 15
104/2021)

Com esses fundamentos, voto no sentido de declarar aimpenhorabilidade
das parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC, néo podendo ser relativizada paraa
satisfacdo de crédito trabal hista.

Por fim, no tocante as discussdes que surgiram durante a sessdo, objeto de
deliberacéo pelo colegiado, divergi quanto ao efeito vinculante do presente julgamento, tendo em vista

gue o resultado n&o atinge 2/3 dos membros votantes.

Voto do(a) Des(a). VIRGINIA MALTA CANAVARRO / Desembargadora Virginia Malta
Canavarro
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De acordo com arelatora

Apesar deoinciso IV do art. 833 do CPC/2015 dizer que séo
impenhoréaveis "os vencimentos, 0s subsidios, 0s soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, os pecllios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador autbnomo e os
honorérios de profissional liberal", o 8 2° do mesmo dispositivo dispde que "ndo se aplica a hipbtese de
penhora para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constri¢do observar o
disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°' (gn).

Ora, duvida ndo ha que a excecdo aqual serefere o art. 833, § 2°, do CPC
/2015 néo se limita ao pagamento de prestacéo alimenticia stricto sensu, mas qualquer prestacéo

alimenticia, "independentemente de sua origem".

De se destacar que este € 0 novo entendimento que se descortina a partir
do Cadigo de Processo Civil, considerando que o antigo art. 649, § 2°, CPC/1973 ndo continha aressalva
"independentemente de sua origem"”, somente incluida apés areforma realizada em 2015, o que nos
permite entender que, a partir de entéo, podem ser penhoradas verbas de natureza salarial, se o for para

pagamento de qualquer prestacdo alimenticia, onde o crédito trabal hista se insere, por 6bvio.

Importante registrar, entretanto, que esta regra ndo é absoluta, devendo ser
analisado caso a caso, sobretudo porgue ndo se pode penhorar 0 salério de alguém em que reste
comprovado que tal determinacdo Ihe retirara a subsisténcia. Por exemplo, precedente de minharelatoria,

situacdo na qual a penhora violaria a dignidade da pessoa humana (AP - 0106000-61.2005.5.06.0291).

Por fim, tem-se adizer que a decisdo como posta ndo vai de encontro a
Orientacdo Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2/TST, tendo em vista que esta € clara quanto a aplicagdo da

lel processual no tempo.
Sobre o tema, transcrevo ementas de decisdes no sentido aqui posto:

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA INCIDENTE SOBRE
PERCENTUAL DE SALARIOS E PROVENTOS DE APOSENTADORIA RECEBIDOS PELO
EXECUTADO. POSSIBILIDADE. - A impenhorabilidade consagrada no art. 649, IV, do CPC/73, em
carater absoluto, € mitigada naregrado art. 833, 1V e seu § 2°.,, do CPC/2015, aqual permite a penhora
de vencimentos, salérios, proventos de aposentadoria e outras formas de remuneracado do trabalho para

pagamento de dividas de natureza alimentar, de qualquer origem, desde que observados os arts. 528, § 8°
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e529,8 3°., ambos do mesmo novel diploma processual. Agravo de peticdo parcialmente provido.
(Processo: AP - 0000092-49.2011.5.06.0341, Redator: Fabio Andre de Farias, Data de julgamento: 30/11
/2022, Segunda Turma, Data da assinatura: 30/11/2022)

AGRAVO DE PETICAO DA RECLAMADA. PENHORA DE
CADERNETA DE POUPANCA NA VIGENCIA DO CPC/15. POSSIBILIDADE. EXCECAO
PREVISTA NO 82° DO ART. 833 DO CPC. Aos atos praticados apés o CPC/15, aplica-se o novo
posicionamento do art. 833, caput, X e 829, e, portanto, € possivel o bloqueio em conta poupanca para
pagamento de prestactes alimenticias, independentemente de sua origem, incluindo-se, neste caso, as
verbas trabal histas, visto ser pacifico najurisprudénciado C. TST, C. STJeE. STF, que os créditos
reconhecidos perante essa Especializada tém nitido cunho alimentar, enquadrando-se, assim, na excegéo
prevista no 82° do art. 833 do CPC. Agravo de Peticdo da reclamada parcialmente provido, no ponto.
(Processo: AP - 0000292-77.2020.5.06.0232, Redator: Eduardo Pugliesi, Data de julgamento: 05/10
/2022, Primeira Turma, Data da assinatura: 06/10/2022)

EMENTA: AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. PENHORA
SOBRE PERCENTUAL DE PROVENTOS DA APOSENTADORIA. LEGALIDADE. ARTIGO 833,
§2°, DO CPC/2015. Apesar de oinc. IV do art. 833 do CPC/2015 dizer que sdo impenhoraveis "os
vencimentos, os subsidios, 0s soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de aposentadoria, as
pensdes, 0s peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios
de profissional liberal", o § 2°, do mesmo dispositivo, dispde que "ndo se aplica a hipoétese de penhora
para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias
excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constricdo observar o disposto no art.
528, 8 8°, eno art. 529, § 3°". Assim, ndo se limitando a excecéo aqual serefere o art. 833, § 2°, do CPC
/2015, a0 pagamento de prestacdo alimenticia stricto sensu, mas a qualquer prestacéo alimenticia,
"independentemente de sua origem”, € de se ter que ndo viola direito do executado a determinagdo de
constricéo de 10% dos valores recebidos, ja que possivel a penhora de verbas de natureza salarial, se 0
for para pagamento de qualquer prestacdo alimenticia, onde o crédito trabal hista se insere, por 6bvio.
Agravo de peticdo provido. (Processo: AP - 0000918-83.2016.5.06.0023, Redator: VirginiaMalta
Canavarro, Data de julgamento: 25/11/2021, Terceira Turma, Data da assinatura: 27/11/2021).

Voto do(a) Des(a). MARIA CLARA SABOYA ALBUQUERQUE BERNARDINO /
Desembargadora Maria Clara Saboya Albuquer que Bernardino

JUSTIFICATIVA DEVOTO DIVERGENTE
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Nos termos do que dispde o art. 134, do Regimento Interno do Tribunal
Regional do Trabalho da 62 Regido, e aindado art. 941, 8§ 3°, do CPC/2015, apresento meu voto

divergente.
PRELIMINARES:

Inicialmente, com relacdo ao quérum necessario para atribuicéo de efeito
vinculante a tese prevalecente a ser firmada, voto no sentido se aplicar o disposto na alinea "f", do inciso
I, do art. 702, Consolidado, uma vez que, estabelecendo a CLT regramento especifico paratanto, deve

prevalecer sobre o CPC, de aplicacéo apenas subsidiéria (art. 769, daCLT).

Ademais, considerando arelevancia e repercussao datese a ser firmada,
voto, ainda, para que se colha o voto dos Desembargadores ausentes a esta sessdo na proxima

oportunidade, de modo que aquela reflita o posicionamento da totalidade dos membros deste Tribunal.
MERITO:

Trata-se de IRDR, instaurado pelo Ministério Publico do Trabal ho,
objetivando a fixagdo de tese juridica sobre a possibilidade (ou ndo) de penhora das parcelas de natureza
salaria descritas no art. 833, 1V, do CPC, para satisfagéo de crédito trabal hista, observando-se o que
estabelecido no §2° do art. 833 do CPC.

Data venia, entendo que, nos termos do art. 833, inciso 1V, do CPC, os
sal &rios e proventos de aposentadoria encontram-se absol utamente protegidos pelo manto da

impenhorabilidade, ressalvada apenas a hipotese de pagamento de prestacdo alimenticia.

Quanto aimpossibilidade de penhora de val ores existentes em conta

salario, dispde, ainda, a Orientacado Jurisprudencial n° 153 da SDI-I1 do TST:

"MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE
PENHORA SOBRE VALORES EXISTENTES EM CONTA SALARIO. ART. 649, IV, DO CPC.
ILEGALIDADE. Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o bloqueio de numerério existente
em conta salério, para satisfacéo de crédito trabal hista, ainda que seja limitado a determinado percentual
dos valores recebidos ou a valor revertido para fundo de aplicagéo ou poupanga, visto que o art. 649, 1V,
do CPC contém normaimperativa que ndo admite interpretacdo ampliativa, sendo a excegdo previstano
art. 649, § 2°, do CPC espécie e ndo género de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito

trabalhista." (grifos inexistentes na origem).

Nessa ordem de ideias, 0 aresto complementar do C. TST:
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"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. LEI N°
13.105/15. PENHORA DE SALARIO. ILEGALIDADE. ART. 833, IV, DO NCPC. INCIDENCIA DA
COMPREENSAO DEPOSITADA NA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL 153 DA SBDI-2 DO
TST. 1. Nostermos do art. 833, 1V, do NCPC (art. 649, 1V, do CPC/73), sdo absolutamente
impenhoréaveis "os vencimentos, os subsidios, 0s soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador autbnomo e os
honorérios de profissional liberal, ressalvado o § 2°'. 2. Constatada a compatibilidade da regra processual
comum com os principios que orientam o Processo do Trabalho (tanto que editada a Orientacéo
Jurisprudencia n° 153 da SBDI-2 do TST), impde-se a aplicagdo subsidiéria da normasob foco. 3. O
legislador, ao fixar aimpenhorabilidade absoluta, enaltece a protecdo ao ser humano, sejaem atencéo a
sobrevivéncia digna e com salide do devedor e de suafamilia, sgja sob o foco da seguranca e da liberdade
no conviver social dos homens (CF, arts. 5°, "caput”, e 6°). 4. Diante do comando do inciso IV do art. 833
do NCPC (inciso 1V do art. 649 do CPC/73) e dainteligéncia da Orientag&o Jurisprudencia 153/SBDI-2
/TST, ndo se autoriza a penhora de salarios ou de proventos de aposentadoria, sob pena de ofensa a
direito liquido e certo do devedor. Recurso ordinério conhecido e desprovido." (RO - 10390-
47.2016.5.18.0000, Relator Ministro: Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data de Julgamento: 07
102/2017, Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicaco: DEJT 10/02/2017)

Ante 0 exposto, voto no sentido de declarar aimpenhorabilidade das
parcelas de natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC, ndo podendo ser relativizada paraa
satisfacdo de crédito trabal hista.

Voto do(a) Des(a). LARRY DA SILVA OLIVEIRA FILHO / Desembargador Larry da Silva
OliveiraFilho

VOTO CONVERGENTE DO DESEMBARGADOR LARRY FILHO:
Estou de acordo com o voto darelatora.

Entendo que n&o se reveste de ilegalidade a ordem de penhora em importe
razoavel, desde que o ato tenha sido praticado apos avigénciadaLel 13.105/2015 e respeitado o limite
de 50% previsto no art. 529, 830 do CPC. Isso se da pelo fato de que a penhora visa ao pagamento de
verba de natureza alimentar, cuja medida encontra amparo na excecao de que trata o art. 833, 820 da L ei
Adjetiva Civil.

Efetivamente, apesar de o inciso IV do art. 833, do CPC/2015, dizer que

sdo impenhoréveis " os vencimentos, os subsidios, os soldos, 0s salarios, as remuneracfes, 0s proventos
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de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador
autdbnomo e os honorérios de profissional liberal", 0 § 2°, do mesmo dispositivo, dispde que "ndo se
aplica a hip6tese de penhora para pagamento de prestacéo alimenticia, independentemente de sua origem,
bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constricéo
observar o disposto no art. 528, 8 8°, e no art. 529, § 3°".

Diante disso, divida ndo ha que a excegdo aqual serefere o art. 833, § 2°,
do CPC néo se limita ao pagamento de prestagdo alimenticia stricto sensu, mas qualquer prestagdo

alimenticia, "independentemente de sua origem".

De se destacar que este € 0 novo entendimento que se descortina a partir
do novel Cadigo de Processo Civil, considerando que o antigo art. 649, § 2°, CPC/1973 ndo continhaa
ressalva "independentemente de sua origem", somente incluida apos a reforma realizada em 2015, o que
nos permite entender que, a partir de entdo, podem ser penhoradas verbas de natureza salarial, com a

finalidade de pagamento de qualquer prestacéo alimenticia, onde o crédito trabal hista se insere, por 6bvio.

Importante registrar que esta regra ndo € absoluta, devendo ser analisado
caso a caso, sobretudo porgque néo se pode penhorar o salério de alguém quando reste demonstrado que
tal determinacdo |he retirard a subsisténcia, devendo ser arbitrado percentual razoavel que ndo prive o

devedor da subsisténciadigna.

Este € o entendimento que vem predominando no &mbito da Corte

Superior trabal hista, conforme demonstram os seguintes arestos:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA INCIDENTE SOBRE PERCENTUAL DO SOLDO DEPOSITADO EM CONTA-
SALARIO. INAPLICABILIDADE DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SBDI-2.
ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. PREVISAO LEGAL. ARTIGOS 529, § 3°, E 833, § 2°, DO
CPC . O ato coator combatido no mandamus € a determinacdo de blogueio de valores existentes em
conta-salério do impetrante. E de se reconhecer que a ordem de bloqueio foi expedida na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 2015. Conforme a nova disciplina processual estabelecida, a
impenhorabilidade dos vencimentos néo se aplica nos casos em que a constricdo seja parafins de
pagamento de prestacdo alimenticia "independente de sua origem", como € o caso das verbas de natureza
salaria devidas ao empregado. Note-se que a expresséo destacada ndo existiano CPC de 1973 e, por essa
razdo, esta Corte Superior consagrou o0 entendimento segundo o qual a excegdo do revogado art. 649, 8
2°, do CPC/1973 fazia referéncia apenas a prestacdo alimenticia fixada com espeque no art. 1.694 do CC

/2002 . Ndo se ha de falar, portanto, em afrontaa direito liquido e certo. Precedentes especificos desta eg.
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SBDI-2 . Recurso ordinario a que se nega provimento " (ROT-309-45.2019.5.14.0000, Subsecao ||
Especiaizada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT 24/09/2021).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
DECISAO IMPUGNADA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. BLOQUEIO DE SALARIO. POSSIBILIDADE. PERCENTUAL INFERIOR AO PREVISTO NO
ART. 529, § 3° DO CPC/2015. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. O Tribunal Pleno desta Corte superior,
mediante a Resolugéo n° 220, de 18 de setembro de 2017, decidiu modificar a Orientag&o Jurisprudencial
n° 153 da SBDI-2 paralimitar a aplicagéo datese aos atos praticados na vigéncia do CPC de 1973,
passando a dispor que "Ofende direito liquido e certo a decisdo que determina o blogueio de numerério
existente em conta sal&rio, para satisfacdo de crédito trabalhista, ainda que sgjalimitado a determinado
percentual dos valores recebidos ou avalor revertido parafundo de aplicagdo ou poupanca, visto que o
art. 649, 1V, do CPC de 1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacdo ampliativa, sendo a
excecao previstano art. 649, 8 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza
alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista". Nos termos do artigo 833, § 2°, do CPC/2015, a
impenhorabilidade de vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos de
aposentadoria, pensdes, peculios e montepios "ndo se aplica a hipétese de penhora para pagamento de
prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem”. O disposto no art. 539, § 3°, do mesmo
diplomalegal limitaa constri¢éo ao limite maximo de 50% sobre o montante liquido penhorado. A
constatacao de que a decisdo impugnada foi proferida na vigéncia do CPC/2015, e ndo ultrapassou o
percentua |egalmente previsto, revela auséncia de ilegalidade, bem como ainexisténcia de violagéo a
direito liquido e certo daimpetrante. Recurso ordinario conhecido e desprovido " (RO-641-
61.2019.5.05.0000, Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Renato de
Lacerda Paiva, DEJT 16/04/2021).

Ante 0 exposto, acompanho o voto e atese proposta pela Excelentisssma

Desembargadora Relatora.

Voto do(a) Des(a). Eduardo Puglies / Desembargador Eduardo Puglies

JUSTIFICATIVA DEVOTO CONVERGENTE COM A
RELATORA

Trata-se de IRDR, instaurado por iniciativado MPT, cujo processo
originario é o Mandado de Segurancan. 319-09.2022, que, com base nos arts. 977, |11, CPC, e 142, 11, do
RI deste Tribunal, suscita a fixagdo da seguinte tese juridica: ""A impenhorabilidade das parcelas de
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natureza salarial descritas no art. 833, 1V, do CPC pode ser relativizada para a satisfacdo de crédito
trabalhista, naformado art. 833, §2°, do CPC?".

Sobre o tema, de fato, ja proferi posicionamento no sentido de ser
impossivel a penhora de salério para satisfacéo de crédito trabalhista, inclusive, por meio de Mandado de
Seguranca (como exemplo, cito o MS 0000653-48.2019.5.06.0000, julgado em 27.01.2020).

Contudo, por uma questdo de disciplinajudiciaria, passel a adotar outra

direcéo, adequando-me aos mais recentes julgados do TST sobre a matéria.
Explico.

O art. 649, § 2°, do CPC/1973, apenas possibilitava a penhora de salarios,
proventos, aposentadorias e pensdes para pagamento de "prestacdo alimenticia’, esta compreendida como

as pensdes alimenticias tratadas no ambito civilista.

Nesse contexto, aOJ n. 153, SBDI-2, com aredacdo da época, declarava a
impossibilidade de aplicacdo de tal normativo para a efetivacdo de penhoras com o intuito de pagamento
de haveres traba histas.

Segue sua antiga redacao:

"153. Mandado de seguranca. Execucdo. Ordem de penhora sobre valores
existentes em conta salario. Art. 649, 1V, do CPC de 1973. Ilegalidade. Ofende direito liquido e certo
decisdo que determina o bloqueio de numerério existente em conta sal&rio, para satisfacéo de crédito
trabal hista, ainda que sgjalimitado a determinado percentual dos valores recebidos ou avalor revertido
para fundo de aplicagdo ou poupanca, visto que o art. 649, IV, do CPC contém normaimperativa que ndo
admite interpretacéo ampliativa, sendo a excegao previstano art. 649, § 2°, do CPC espécie e ndo género

de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabal hista'.

Todavia, apartir davigénciado CPC/15, o art. 833, caput, IV e 8 2°,

passou a dispor sobre a mesma matéria, porém, de forma mais ampliativa:

" Art. 833. Sdo impenhoréveis:

(..)
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IV - 0s vencimentos, 0s subsidios, 0s soldos, 0s salérios, as remuneragoes,
0s proventos de aposentadoria, as pensdes, os peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de suafamilia, os ganhos de

trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 20;

()

8§ 20 O disposto nosincisos 1V e X do caput ndo se aplica a hipotese de
penhora para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constri¢ao observar o
disposto no art. 528, § 80, e no art. 529, § 30".

A respeito damatéria, o TST atualizou a OJ n. 153, com a seguinte
redacdo:

" 153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE
153. MANDADO DE SEGURANCA. EXECUCAO. ORDEM DE PENHORA SOBRE VALORES
EXISTENTESEM CONTA SALARIO. ART. 649, 1V, DO CPC DE 1973. ILEGALIDADE.
(atualizada em decorréncia do CPC de 2015) -Res. 220/2017, DEJT divulgado em 21, 22 e 25.09.2017.
Ofende direito liquido e certo decisdo que determina o blogueio de numerério existente em conta salario,
para satisfacéo de crédito trabal hista, ainda que seja limitado a determinado percentual dos valores
recebidos ou avalor revertido para fundo de aplicagdo ou poupanca, visto que o art. 649, IV, do CPC de
1973 contém norma imperativa que ndo admite interpretacdo ampliativa, sendo a excegdo previstano art.
649, 8§ 2°, do CPC de 1973 espécie e ndo género de crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o
crédito trabalhista'. (Grifo nosso).

Embora confusa a redac&o do dispositivo acima, visto que, em um
primeiro momento, pode-se concluir que a Superior Corte Trabal hista tenha entendido pela manutencéo
daimpenhorabilidade de blogueio de numerério, ainda que limitado a determinado percentual, percebe-se
gue ha expressa referéncia ao antigo art. 649, 1V, do CPC/73, o qual, realmente, ndo admitia

interpretacdo ampliativa, como visto.

Todavia, as recentes decisdes do C. TST passaram a entender que, diante
da novaredacdo do art. 833, § 2°, CPC/15, foi alteradaa OJn. 153, "de modo a adequé-|a, limitando sua
aplicacdo aos atos praticados na vigéncia do CPC/73" (ROT-1003764-34.2019.5.02.0000, Subsecéo |1
Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT 18
112/2020).
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Ou sgja, em resumo, os atos praticados na vigéncia do antigo CPC devem
ser por ele regidos e, por consequéncia, ndo se admite a penhora de salério, proventos e aposentadoria

para pagamento de prestacdes alimenticias, ainda que limitado a determinado percentual .

Por outro lado, aos atos praticados apds 0 CPC/15, aplica-se 0 novo
posicionamento do art. 833, caput, |V e 8 2°, e, assim, € possivel o bloqueio de salério, proventos e
aposentadoria para pagamento de prestaces alimenticias, independentemente de sua origem - e ai,
incluem-se as verbas trabalhistas -, limitado a 50 sal&rios minimos ou 50% de ganhos liquidos (art. 529, §
3°, CPC).

Nesse sentido, cito as decisdes abaixo:

AGRAVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PENHORA DE PROVENTOS DE APOSENTADORIA. DECISAO PROFERIDA
NA VIGENCIA DO CPC/2015. LEGALIDADE. 1. A jurisprudéncia desta Subsegzo |1 Especializada
em Dissidios individuais € no sentido de que ndo hailegalidade ou abusividade no ato proferido na
vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 que determina a penhora de salério e proventos de
aposentadoria desde que ndo ultrapasse 50% dos ganhos liquidos da parte executada. 2. Contudo,
considerando que o impetrante se encontra com quase 70 anos de idade e que o montante auferido atitulo
de aposentadoria é de R$ 1.738,11 (mil e setecentos e trinta e oito reais e onze centavos), com espeque
no principio da proporcionalidade, afigura-se razoavel areducéo do percentual para 10% (dez por cento)
do valor bruto auferido atitulo de proventos de aposentadoria, até a completa satisfacdo do crédito
trabalhista. Agravo a que se d& provimento. (TST; Ag-ED-ROT 1004838-55.2021.5.02.0000; Subse¢éo
Il Especializada em Dissidios Individuais, Rel. Min. Amaury Rodrigues Pinto Junior; DEJT 11/11/2022;
Pag. 151)

RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO EM FACE DE
ACORDAO PUBLICADO APOSA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. EXECUCAO.
PENHORA DE SALARIO. CONSTRICAO APOS A VIGENCIA DO CPC/2015. LEGALIDADE.
POSSIBILIDADE. TRANSCENDENCIA POLITICA EVIDENCIADA TRATANDO-SE DE
RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO REGIONAL QUE SE
MOSTRA CONTRARIA A JURISPRUDENCIA REITERADA DESTA CORTE, REVELA-SE
PRESENTE A TRANSCENDENCIA POLITICA DA CAUSA, A JUSTIFICAR O
PROSSEGUIMENTO DO EXAME DO APELO. A CONTROVERSIA DOSAUTOS CINGE-SE
EM VERIFICAR SE O PAGAMENTO DE CREDITOS TRABALHISTASSE INCLUI NA
EXCECAO DE IMPENHORABILIDADE PREVISTA NO §2°, DO ART. 833, DO CPC. O
entendimento desta Corte Superior com relacéo a penhora de salarios, sob a égide do CPC de 1973,
encontra-se consolidado por meio da OJ n° 153 da Se¢do Especializada (SBDI-2). Apés avigénciado
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novo CPC, considerando a redacéo do 8 2° do artigo 833, o qual excepciona aimpenhorabilidade de
vencimentos, subsidios, soldos, salarios e remuneracdes nos casos de pagamento de prestacéo
alimenticia, independentemente de sua origem, a SBDI-2 desta Corte passou a entender que as decisdes
judiciais determinando bloqueios de valores em conta salério ou proventos de aposentadoria ou pensao,
realizadas ap0s a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, sdo legais. Nesse sentido, precedentes
da SBDI-2 e Turmas do TST. No caso dos autos, a decisdo impugnada foi proferida na vigénciado
Caodigo de Processo Civil de 2015. Nesse contexto, para a satisfacdo dos créditos devidos atitulo
aimenticio da exequente, deve ser reconhecida a possibilidade da penhora ora requerida ante a sua
legalidade. Recurso de revista conhecido e provido. (TST; RR 0001770-89.2011.5.02.0057; Sétima
Turma; Rel. Des. Conv. Jodo Pedro Silvestrin; DEJT 14/10/2022; Pag. 5495)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. PERCENTUAL. ARTIGO 833,11V E § 2°,
DO CPC DE 2015. 0J 153 DA SBDI-2 DO TST. LEGALIDADE. 1. Mandado de seguranca
impetrado contra ato judicial, exarado navigéncia do CPC de 2015, em que determinada a retencéo de
30% dos proventos de aposentadoria do Impetrante. A Corte Regional concedeu a seguranca para afastar
aconstricdo judicial. 2. Com o advento do CPC de 2015, o debate sobre aimpenhorabilidade dos
salérios, subsidios e proventos de aposentadoria ganhou novos contornos, pois, nos termos do § 2° do
artigo 833 do CPC de 2015, tal impenhorabilidade ndo se aplica"a hipétese de penhora para pagamento
de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50
(cinquenta) sal&rios-minimos mensais'. Em conformidade com ainovacdo legidativa, apar deviavel a
apreensdo judicial mensal dos valores remuneratorios do executado que excederem 50 (cinquenta)
salarios minimos mensai's, tratando-se de execugdo de prestacdo alimenticia, qualquer que sgja sua
origem, também sera cabivel a penhora, limitado, porém, o desconto em folha de pagamento a 50%
(cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, por forca daregrainsertano § 3° do artigo 529 do
CPC de 2015, compatibilizando-se os interesses legitimos de efetividade da jurisdicdo no interesse do
credor e de ndo aviltamento ou da menor gravosidade ao devedor. A normainscrita no referido 8 2° do
artigo 833 do CPC de 2015, ao excepcionar da regra daimpenhorabilidade as prestacdes alimenticias,
gualquer que seja sua origem, autoriza a penhora de percentual de salarios e proventos de aposentadoria
com 0 escopo de satisfazer créditos trabal histas, dotados de evidente natureza alimentar. De se notar que
foi acompreensao do Tribuna Pleno desta Corte ao alterar, em setembro de 2017, aredacéo da OJ
153 da SBDI-2, visando a adequar a diretriz ao CPC de 2015, mas sem interferir nos fatos ainda
regulados pelalegislacéo revogada (assim, nos termos do aludido verbete jurisprudencial, os salarios sdo
impenhoréaveis apenas sob a perspectiva do CPC de 1973). Por outro lado, € de se concluir que a
impenhorabilidade previstano inciso 1V do artigo 833 do CPC de 2015 n&o mais pode ser oposta na
execucdo para satisfacéo do crédito trabal hista tipico, devendo ser observado apenas que o desconto em

folha de pagamento estara limitado a 50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, na
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forma do mencionado 8 3° do artigo 529 do mesmo diplomalegal. 3. No caso examinado, como a

decisdo impugnada foi exarada sob a égide do CPC de 2015, ndo hailegalidade na determinacdo de
penhora incidente sobre percentual de proventos de aposentadoria. Recurso ordinério conhecido e provido
(TST; ROT 1001493-81.2021.5.02.0000; Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais; Rel. Min.
Douglas Alencar Rodrigues; DEJT 03/06/2022)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
EXECUCAO. PENHORA DE SALARIO. POSSIBILIDADE. CONSTRICAO DETERMINADA
EM PERIODO POSTERIOR A VIGENCIA DO CPC/2015. NAO OBSERVANCIA DO
REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL CONTIDO NO ART. 896, 82°, DA CLT.
AUSENCIA DE TRANSCENDENCIA DA CAUSA/DO RECURSO. Verificado que a parte ndo
observou, quando da interposicdo do Recurso de Revista, pressuposto intrinseco de admissibilidade
recursal, contido no art. 896, § 2°, da CL T, ndo ha falar-se em transcendéncia da causa, em quaisquer de
suas vertentes. Nos termos do mencionado dispositivo legal, sO se conhece do Recurso de Revista, na
fase de execucéo, por demonstracéo de afronta direta a preceito constitucional. In casu, os dispositivos
indicados pelareclamante. art. 7°, XVI1I e 100, 8§ 1°, da CF/88., ndo guardam, nem mesmo, relacdo direta
com a matéria debatida nos autos. possibilidade de penhora de salario para fins de quitagcdo de débito
trabalhista, aluz do art. 833 do CPC/2015. Agravo conhecido e ndo provido. (TST; Ag-AIRR 0010251-
39.2017.5.03.0013; Primeira Turma; Rel. Min. Luiz José Dezenada Silva; DEJT 14/02/2022; Pag. 108)

Portanto, quando a pretensdo de blogqueio ocorrer navigéncia do CPC/15,
0 gue converge com o posicionamento adotado pelo C. TST, passei a entender que ndo ha 6bice ao seu

deferimento.

E 0 meu voto conver gente.

Voto do(a) Des(a). SERGIO TORRES TEIXEIRA / Desembargador Sérgio Torres Teixeira

JUSTIFICATIVA DE VOTO CONVERGENTE COM A
RELATORA DO DES. SERGIO TORRESTEIXEIRA

Por meio do presente Incidente de Resolucéo de Demandas Repetitivas -
IRDR, instaurado pelo Ministério Publico do Trabalho e tendo por processo originério o Mandado de
Seguranca 319-09.2022, a DD. Desembargadora Relatora propde a aprovacao da seguinte tese com

eficacia vinculante nos moldes do artigo 927, inciso 111, artigo 985, | ell e 81°, e artigo 988, 1V, do CPC
de 2015:
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A impenhorabilidade das parcelas de natureza salarial descritas no art.
833, IV, do CPC pode ser relativizada para a satisfacéo de crédito trabal hista, naformado art. 833, § 2°,
do CPC, desde que se arbitre percentual razoavel, que ndo prive o devedor da subsisténciadignae

observe o limite maximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC.
Acompanho a proposta de tese vinculante.

Com efeito, o Codigo de Processo Civil contemporaneo, em seu artigo
833, inciso 1V, prevé que sdo absolutamente impenhoraveis ™ os vencimentos, os subsidios, os soldos, os
sal&rios, as remuneracdes, 0s proventos de aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e os montepios, bem
como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua

familia, os ganhos de trabal hador autdbnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°".

Ocorre que 0 8 2° do mesmo dispositivo de lei estabelece que” o disposto
nosincisos IV e X do caput ndo se aplica a hipotese de penhora para pagamento de prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como relativamente as importancias excedentes a 50 (cinquenta)

salarios minimos mensais, devendo a constricéo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°".

No meu entender, o citado artigo 833, §2°, do atual dbum processual
franqueia nitida hipétese de excegdo de penhorabilidade quando o crédito ostentar natureza alimentar. E a
ele deve ser dada ainterpretacéo constitucional no sentido de alcancar o crédito trabal hista, em face da
redacdo do art. 100, 81°, da Constituicéo da Republica (8§ 1° Os débitos de natureza alimenticia
compreendem aguel es decorrentes de salérios, vencimentos, proventos, pensdes e suas complementacdes,
beneficios previdenciarios e indenizagGes por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade
civil, em virtude de sentencajudicial transitada em julgado, e seréo pagos com preferéncia sobre todos os

demais débitos, exceto sobre aqueles referidos no 8§ 2° deste artigo).

Em face da omiss&o constante na CL T, entendo que o dispositivo &
plenamente aplicavel ao processo do trabalho, ex vi do art. 769 da CL T, inclusive, o C. TST assim jase
posicionou ao determinar no inciso XV daart. 3° daIN 39 a sua plena aplicabilidade, consoante

transcrigao:

Art. 3° Sem prejuizo de outros, aplicam-se ao Processo do Trabalho, em

face de omissdo e compatibilidade, os preceitos do Cédigo de Processo Civil que regulam os seguintes

temas:

()

XV - art. 833, incisos e paragrafos (bens impenhoraveis);
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Importa ressaltar que, mesmo naredagdo do art. 649, 82°, do CPC de
1973, havia quem entendesse ainclusdo do crédito trabal hista na expressdo "prestacdo alimenticia’ ja
constante da antiga redacéo do Cédigo de Buzaid. Agora, com o acréscimo da delimitagdo de que o
crédito ostenta natureza alimentar "independentemente de sua origem” ndo se exige maiores esforgos
interpretativos para se ter que a busca pela efetividade da execucdo trabal hista justifique a penhora

parcial de salarios, porque se esta a garantir salério com sal&rio.

Na hipotese, por conseguinte, impde-se a observancia da nova legislacéo

processual, razéo pelaqual éinaplicavel a Orientagdo Jurisprudencial n® 153 da SBDI-2 do TST.

Nesse sentido, a propria SBDI-2/TST, em julgamento ocorrido em outubro
/2017, adotou atese segundo a qual, sob a égide do novo CPC, é possivel a penhora de salério com base
no art. 828, § 2°, daquele Cddigo, limitando o entendimento consubstanciado na OJ 153 avigéncia do
CPC anterior.

Apresento como precedentes de minha relatoria os processos indicados

nas seguintes ementas, todos julgados de 6rgéos internos do nosso TRT6:

MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO PROCESSUAL DO
TRABALHO. PENHORA SOBRE VALORES DESCRITOS NO ART. 833, INCISO IV, DO CPC.
CREDITO TRABALHISTA. NATUREZA ALIMENTAR. EXCECAO DE IMPENHORABILIDADE.
AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. 1. De acordo com aredacéo do art. 833, §2°, do CPC,
excepciona-se, da regra daimpenhorabilidade constante dosincisos IV e X, do mesmo dispositivo, a
hipétese em que o crédito a ser satisfeito possuir natureza de prestacdo alimenticia independentemente de
suaorigem. 2. O dispositivo franqueia hipotese de excegdo de penhorabilidade quando o crédito ostentar
natureza alimentar, devendo |he ser dada ainterpretacdo constitucional no sentido de alcangar o crédito
trabal hista, em face da redacdo do art. 100, 81°, da Constituicéo da Republica. 3. A norma € plenamente
aplicavel ao processo do trabalho, ex vi do art. 769 da CLT, conformeinciso XV daart. 3° daIN 39 do
C. TST. 4. A ressalva constante do texto vigente é consideravel mente mais ampla que a constante do
Caodigo de Buzaid, em que ndo se lhe dava a abrangéncia necessaria a alcancar o crédito de natureza
trabalhista. 5. A presente redacéo do 82°, do art. 833 do CPC, que se reporta ao credito de natureza
trabal hista independentemente de sua origem, dispensa maiores esforgos interpretativos para se ter que a
busca pela ef etividade da execucgéo trabal hista justifica a penhora excepcional dos valores dosincisos 1V

e X. 6. Trata-se de tipica colisdo de direitos fundamentais, em que se confrontam a dignidade do
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executado versus a satisfacdo do crédito, conflito resolvido pela régua da proporcionalidade e conjugacéo
dalimitac&o ao percentua de 50% dos ganhos liguidos do executado em atencdo a normado art. 529,
83°, do CPC. Seguranca denegada. (PROC. N.° TRT. SEDI1 - 0000510-54.2022.5.06.0000-M S)

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA DE SALARIOS E PROVENTOS
DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. 1. A impenhorabilidade dos sal érios néo é absol uta,
conforme interpretacdo do art. 833, §2°, do CPC. 2. O dispositivo franqueia nitida hipotese de excecéo de
penhorabilidade quando o crédito ostentar natureza alimentar, devendo |he ser dada interpretagcdo no
sentido de alcancar o crédito trabal hista, em face da redacdo do art. 100, 8§1°, da Constituicdo da
Republica, respeitado o limite de 50% dos ganhos liquidos do executado, ateor do disposto no art. 529,
83°, do CPC. 3. In casu, considerando a renda mensal da executada e despesas demonstradas, de formaa
ndo comprometer a sua subsisténcia, o percentual de 10% (dez por cento) se mostra proporcional e
razoavel. Agravo a que se nega provimento. (PROC. N° TRT - laTurmado TRT6 - AP - 0001471-
33.2015.5.06.0002)

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE PETICAO.
PENHORA DE SALARIOS E PROVENTOS. POSSIBILIDADE. A impenhorabilidade dos salérios ndo
€ absoluta, conforme interpretacéo do art. 833, §2°, do CPC/15. O dispositivo franqueia nitida hipotese de
excecao de penhorabilidade quando o crédito ostentar natureza alimentar. E a ele deve ser dadaa
interpretacdo constitucional no sentido de alcancar o crédito trabalhista, em face da redagéo do art. 100,
81°, da Constituicdo da Republica (8 1° Os débitos de natureza alimenticia compreendem aqueles
decorrentes de salarios, vencimentos, proventos, pensoes e suas complementacdes, beneficios
previdenciérios e indenizactes por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade civil, em
virtude de sentenca judicia transitada em julgado, e ser&o pagos com preferéncia sobre todos os demais
débitos, exceto sobre aguel es referidos no § 2° deste artigo), devendo-se observar o limite de 50% dos
ganhos liquidos do executado, ateor do disposto no art. e 529, 83° do CPC. In casu, considerando arenda
mensal do executado, de forma a ndo comprometer a sua subsisténcia, entendo que o percentual de
retencdo a ser fixado deve serestringir a 10% (dez por cento). Agravo aque se da parcial provimento.
(PROC. N°. TRT - 1A Turmado TRT6 - AP- 0000076-69.2017.5.06.0023)

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE PETICAO.
PENHORA DE SALARIOS E PROVENTOS. POSSIBILIDADE. A impenhorabilidade dos salérios ndo
€ absoluta, conforme interpretacéo do art. 833, §2°, do CPC/15. O dispositivo franqueia nitida hipotese de
excecao de penhorabilidade quando o crédito ostentar natureza alimentar. E a ele deve ser dadaa
interpretacdo constitucional no sentido de alcancar o crédito trabalhista, em face da redagéo do art. 100,
81°, da Constituicdo da Republica (8 1° Os débitos de natureza alimenticia compreendem aqueles

decorrentes de salarios, vencimentos, proventos, pensoes e suas complementacdes, beneficios
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previdenciérios e indenizactes por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade civil, em
virtude de sentenca judicia transitada em julgado, e ser&o pagos com preferéncia sobre todos os demais
débitos, exceto sobre agueles referidos no § 2° deste artigo), devendo-se observar o limite de 50% dos
ganhos liquidos do executado, a teor do disposto no art. e 529, 83° do CPC. In casu, considerando arenda
mensal do executado, de forma a ndo comprometer a sua subsisténcia, entendo que o percentual de
retencdo a ser fixado deve se restringir a 10% (dez por cento). Agravo aque se da parcia provimento.
(PROC. N°. TRT - AP - 12 Turmado TRT6 - 0000851-36.2016.5.06.0018)

Como consequéncia de tais constatagtes, acompanho a Desembargadora
Relatora quanto a sua proposta de aprovacéo datese "A impenhorabilidade das parcel as de natureza
salarial descritas no art. 833, IV, do CPC pode ser relativizada para a satisfacéo de crédito trabalhista, na
forma do art. 833, § 2°, do CPC, desde que se arbitre percentual razoével, que ndo prive o devedor da
subsisténcia digna e observe o limite méximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC", consubstanciando a
mesma em tese vinculante nos moldes do artigo 927, inciso I11, artigo 985, | el e §1°, e artigo 988, 1V,
do CPC de 2015.

Voto do(a) Des(a). FABIO ANDRE DE FARIAS/ Desembar gador Fabio Andréde Farias

De acordo com arelatora

O tema ja foi abordado no julgamento do processo 0001478-
93.2015.5.06.0141, em que atuai como Relator.

Naguela oportunidade expressei que, apos a edicdo do CPC/2015 a
impenhorabilidade da parcela salarial deixou de ser absoluta, havendo a possibilidade de haver a penhora
para o pagamento de prestacéo alimenticia, independentemente de sua origem, conforme propaga o § 2°
do art. 833 do CPC:

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipétese de
penhora para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, bem como as
importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constricdo observar o

disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°. (grifos acrescidos)

Ao contrario do que ocorria com o art. 647 do CPC/73, que designava em
Seu "caput” que as parcelas salariais seriam revestidas de impenhorabilidade absoluta, o novo CPC aboliu
0 epiteto "absolutamente” de seu texto. Além disso, 0 novo cddigo acrescentou que a relativizacdo da
impenhorabilidade de parcelas salarias ocorre quando a penhora € feita para quitar prestacdo alimenticia,

independentemente da origem (termos ndo contidos no Codigo Buzaid), o que revela que o crédito
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alimentar trabalhista (e ndo apenas o crédito alimentar em sentido estrito - pensdo alimenticia) é capaz de

relativizar aimpenhorabilidade das verbas saariais (0 que inclui os honorarios do profissional liberal).

Justamente em raz&o de todas essas mudancas é que o TST alterou a OJn.
153 para delimitar que a impenhorabilidade nela descrita somente atinge as constri¢des realizadas na

vigéncia do codigo revogado.
Este 6rgdo julgador j& adotou esse entendimento:

AGRAVO DE PETICAO. PENHORA INCIDENTE SOBRE
PERCENTUAL DE SALARIOS, PROVENTOS DE APOSENTADORIA E PENSOES SALARIO
RECEBIDO PELO EXECUTADO. POSSIBILIDADE. A impenhorabilidade consagrada no art. 649, IV,
do CPC/73, em carater absoluto, € mitigada na regra do art. 833, IV e seu § 2°,, do CPC/2015, a qual
permite a penhora de vencimentos, salérios, proventos de aposentadoria e outras formas de remuneracéo
do trabalho para pagamento de dividas de natureza alimentar, de qualquer origem, desde que observados

osarts. 528, 8§ 8°,, e 529,8 3°., ambos do mesmo novel diploma processual. Agravo de petic¢éo provido.

(TRT6. AP 0019200-84.1992.5.06.0291. Rel. Des. Fabio André de Farias.
28 Turma. Julgado em 23.04.2019)

AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. ATO NA VIGENCIA DO
CPC/15. OJ N° 153 DA SDI-Il DO TST. AFASTAMENTO. PENHORABILIDADE DE FRACAO DO
SALARIO. AGRAVO PROVIDO. Mesmo mediante a ressalva do posicionamento pessoal desta
Relatora, a hodierna jurisprudéncia da propria Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais (SDI-
[1) do colendo Tribunal Superior do Trabalho (TST) tem afastado a aplicagcdo da Orientacéo
Jurisprudencial (OJ) n° 153 daquele Orgdo Especial, para 0 caso em que a decisdo impugnada ja foi
proferida sob a égide do CPC/15 (Lei n° 13.105/15). Nesta hip6tese, a corrente majoritaria na mais alta
Corte Trabalhista do pais considera que o § 2° do art. 833 do CPC/15 autoriza a penhora de salério para
garantia de "prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem”. Ao contrario do entendimento
vigente sob a égide do CPC/73 (Lei n° 5.869/73), hoje ab-rogado, em que a expressdo "prestacdo
alimenticid" era tida como ndo abrangente da divida trabalhista, o CPC/15 trouxe - segundo a inclinagédo
jurisprudencia hegemonica, friso - a possibilidade de penhora de salérios ou proventos de aposentadoria.

Agravo de Peticdo a que se da provimento.

(Processo: Ag - 0094800-28.2007.5.06.0181, Redator: Eneida Melo
Correiade Araujo, Data de julgamento: 18/03/2019, Segunda Turma, Data da assinatura: 18/03/2019)

Damesmaforma, a Primeira Turma:
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AGRAVO DE PETICAO. CONTA SALARIO. PENHORABILIDADE
PARCIAL POSSIVEL. DIVIDA DE NATUREZA ALIMENTICIA. PROTECAO EQUITATIVA A
NECESSIDADE DE SUSTENTO DO CREDOR E DO DEVEDOR. INCIDENCIA DO ART. 833, 1V, e
§2°, DO CPC. CONTORNOS DA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 da SBDI-2/TST
PRESERVADOS. | - Consoante os termos do art. 833, 1V, do CPC sdo impenhoraveis, como regra, 0s
salarios e vencimentos destinados ao sustento do devedor. Contudo, 0 §2° desse dispositivo relativizou o
principio, afastando a incidéncia da norma a hipétese de necessidade de penhora para pagamento de
prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem, excecdo que abrange os créditos trabalhistas,
como € curial, tudo em atencdo a necessidade idéntica de sustento do credor. Nesse passo, € legal a
decisdo que determina o bloqueio de parte dos rendimentos do executado, em favor do sustento desse
credor, preservando-se, neste caso, 0s contornos da Orientacdo Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2/TST,

gue alude a aplicacdo dale processua no tempo. Il - Agravo de Peticéo provido.

(Processo: AP - 0000697-22.2010.5.06.0020, Redator: Valeria Gondim
Sampaio, Data de julgamento: 28/02/2018, Primeira Turma, Data da assinatura: 08/03/2018)

A SDI-II do TST também ja se manifestou nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
COATOR PROFERIDO NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. DETERMINACAO DE PENHORA
SOBRE PERCENTUAL DE SALARIOS. LEGALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA A DIREITO
LIQUIDO E CERTO DA IMPETRANTE. ART. 833, § 2°, DO CPC DE 2015. CONCESSAO PARCIAL
DA SEGURANCA PELO TRT. APLICACAO DO PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS.
MANUTENCAO DO DECIDIDO. 1 - Hipétese em que o ato coator, que determinou a penhora de
percentual sobre salérios, foi proferido navigéncia do CPC de 2015. Dessa forma, ndo se constata ofensa
a direito liquido e certo da impetrante, tendo em vista o disposto no art. 833, § 2°, do CPC de 2015.
Precedentes. 2 - Entretanto, como o Tribunal Regional concedeu parcialmente a seguranga, a fim de
reduzir o percentual da penhora incidente sobre os proventos da impetrante e, ainda, como 0 recurso
ordinério foi interposto pela prépria impetrante, em observancia ao principio da non reformatio in pejus,

deve ser mantido o acordao recorrido. Recurso ordinario conhecido e néo provido.

(TST. RO 15-25.2019.5.20.0000. Rel. Min. Delaide Miranda Arantes.
Julgado em 22.10.2019)

Igual foi a conclusdo no julgado seguinte:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
IMPUGNADO PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/15. DETERMINAGCAO DE PENHORA DE 5%
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DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. LEGALIDADE. INAPLICABILIDADE DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SBDI-2. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA.
PREVISAO LEGAL. ARTIGOS 529, § 3°, E 833, § 2°, DO CPC/15. Trata-se de recurso ordindrio em
mandado de seguranca interposto pela executada contra o v. acorddo proferido pelo Eg. TRT que
concedeu parcialmente a seguranca para determinar que o bloqueio do presente processo observe o limite
de 5% (cinco por cento) da sua remuneragdo. No ato impugnado como coator determinou-se a penhora
remuneracdo do socio da empresa executada, apds desconsideracéo da personalidade juridica, em agosto
de 2017, portanto, ja exarado na vigéncia do CPC de 2015, o que impde a observancia do disposto nos
arts. 833, 1V e § 2°, e 529, § 3°, do referido Cadigo. Dessa forma, conforme a nova disciplina processual
estabelecida, a impenhorabilidade dos vencimentos ndo se aplica nos casos em que a constri¢cdo seja para
fins de pagamento de prestacdo alimenticia "independente de sua origem"”, como € o caso das verbas de
natureza salarial devidas ao empregado. Ressalta-se que o Tribunal Pleno dessa Corte Superior aterou a
redacéo da Orientagdo Jurisprudencial n°® 153 da SBDI-2/TST (Res. 220/2017, DEJT divulgado em 21,
22 e 25.09.2017) para deixar claro que adiretriz ali contida aplica-se apenas para penhoras sobre salarios
realizadas quando ainda em vigor o revogado CPC de 1973, o que ndo se verifica na espécie. No que
tange ao valor do bloqueio efetuado, constata-se que o percentual determinado pelo TRT, 5%, encontra-
se adstrito ao limite autorizado pelos dispositivos legais supratranscritos. Nesse aspecto, ndo ha nenhuma
ilegalidade ou abusividade no ato apontado como coator pela executada sendo inaplicavel ao caso a
diretriz da OJ n° 153 desta eg. SBDI-2. Ndo se ha de falar, portanto, em afronta a direito liquido e certo.
Precedentes especificos desta eg. SBDI-2. Recurso ordinario conhecido e desprovido.

(TST. RO 268-81.2017.5.20.0000. Rel. Min. Maria Helena Mallman.
Julgado em 21.05.2019)

Apesar da viabilidade da penhora de salarios, a constricéo realizada ndo
pode ser integral, porque ndo pode privar o devedor do bésico para 0 seu sustento (a decisdo judicial deve

primar pela razoabilidade, equidade e bom senso).

Voto do(a) Des(a). SOLANGE MOURA DE ANDRADE / Desembar gador a Solange Moura de
Andrade

VOTO CONVERGENTE DA DESEMBARGADORA SOLANGE
MOURA DE ANDRADE
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Trata-se de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR),
Cujo objeto é firmar tese acerca da controvérsia juridica envolvendo a possibilidade de relativizacdo da
impenhorabilidade das parcel as de natureza salarial descritas no art. 833, IV, do CPC, para a satisfagéo
de crédito trabalhista, naformado art. 833, §2°, do CPC.

A Sra. Relatora Desembargadora Nise Pedroso Lins de Sousa votou no

sentido de fixar a seguinte tese juridica para o presente Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas:

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
(IRDR). UNIFORMIZACAO DO TEMA "A IMPENHORABILIDADE DAS PARCELAS DE
NATUREZA SALARIAL DESCRITASNO ART. 833, 1V, DO CPC PODE SER RELATIVIZADA
PARA A SATISFACAO DE CREDITO TRABALHISTA, NA FORMA DO ART. 833, §2°, DO CPC?".
N&o se reveste de ilegalidade a ordem de penhora do salario, ou verba a ele equiparada, para efeito de
pagamento de débito trabalhista, desde que 0 ato tenha sido praticado apds avigénciadaLei 13.105/2015
e sgjaarbitrado percentual razoavel, que ndo prive o devedor da subsisténcia digna enquanto responde
pela quitagio da divida e observe o limite méximo disposto no art. 529, § 3°, do CPC. E que, em referida
hip6tese, a penhora visa ao pagamento de verba de natureza alimentar, cuja medida encontra amparo na

excecdo de que trata o art. 833, 820 daLel Adjetiva Civil.

De fato, entendo que, a partir da vigéncia do Codigo de Processo Civil de
2015, ndo mais existe 6bice a penhora de salarios/proventos de aposentadoria e val ores da parte

executada decorrentes de caderneta de poupanca, visando o pagamento do crédito trabal hista.

Isso porgue a norma constante do art. 833 do CPC passou aressalvar da
impenhorabilidade, entre outros, as remuneragdes, 0s vencimentos, 0s proventos de aposentadoria e 0s
valores depositados em caderneta de poupanca, quando a constricao tiver por finalidade o pagamento de
prestacdo alimenticia, consignando, diferentemente do que ocorriano CPC/73, airrelevancia da origem

dessa prestagéo.

Ao incluir, expressamente, o termo "independentemente da sua origem", o
legislador superou os debates existentes sob a vigéncia do Cadigo anterior, que rendiam ensgjo a
interpretacOes restritivas da expressao "prestacéo alimenticia’, antes situada sem qualquer complemento.
Superado, de igual forma, o entendimento constante da OJ 153, da SDI-2, do TST, que versa sobre

situagOes regul adas apenas pelalegislacdo revogada.
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Trata-se de viabilizar a harmonizagéo dos interesses antagdnicos em
litigio, em sintonia com os principios da dignidade da pessoa humana, isonomia, proporcionalidade,
razoabilidade e efetividade dajurisdicdo, tendo em vista o caréater alimentar, e, portanto, essencial, tanto

do crédito trabal hista, quanto da parcela objeto da constrigao.

Esse, inclusive, € o entendimento que vem predominando no ambito da

Corte Superior trabalhista, conforme demonstram os seguintes arestos oriundos da SDI-2:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA DE 30% DOS SALARIOS E DA RESTITUICAO DO IMPOSTO DE RENDA. ATO
IMPUGNADO PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/15. ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL Ne°
153 DA SBDI-2 INAPLICAVEL. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. PREVISAO LEGAL.
ARTIGOS 529, § 3°, E 833, § 2°, DO CPC/15. Conquanto ndo houvesse previsao legal no Cédigo de
Processo Civil de 1973, o novo Cédigo de Processo Civil, em seu art. 833, ao prever aimpenhorabilidade
dos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos de aposentadoria, pensoes,
peculios e montepios, expressamente estabel ece ressalva no § 2° relativamente "a hip6tese de penhora
para pagamento de prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem™, no que se incluem,
portanto, os créditos de natureza trabalhista. O art. 529, § 3°, também do CPC/15, por seu turno, limitao
percentua de penhora a 50% do ganho liquido do executado, revelando, dessa forma, a preocupacéo do
legislador em também n&o desprover o devedor de quantia minimamente necessaria a sua subsisténcia.
Diante dainovacéo legidlativa trazida com o CPC/15, e com o fim de evitar aparente antinomia, o
Tribunal Pleno, por meio da Resolugédo 220, de 18/9/2017, alterou a redacdo da Orientacéo
Jurisprudencial n° 153 da SBDI-2, de modo a adequé-la, limitando sua aplicacdo aos atos praticados na
vigénciado CPC/73, o que ndo € o caso dos autos, haja vista gue o ato inquinado de coator ocorreu em 21
/11/2018 (pégs. 30-33), na vigéncia, portanto, do CPC/15. No caso concreto, a constrigdo ficou limitada a
30% do valor do salario, muito aguém do limite méximo previsto no jareferido dispositivo. Assim, ndo
hailegalidade ou abusividade no ato impugnado a justificar a agdo mandamental. Recurso ordinério
conhecido e desprovido. (TST - RO: 6537120185100000, Relator: Alexandre de Souza Agra Belmonte,
Data de Julgamento: 10/03/2020, Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Data de
Publicacéo: DEJT 13/03/2020)

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA INCIDENTE SOBRE GANHOS PERCEBIDOS MENSALMENTE PELA IMPETRANTE.
DETERMINACAO EXARADA NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. ARTIGO 833, IV E § 2°, DO CPC
DE 2015. OJ 153 DA SBDI-2 DO TST. LEGALIDADE.1. Mandado de seguranca impetrado contra ato
judicial, exarado navigénciado CPC de 2015, em que determinado o bloqueio de numerério em conta

corrente da Impetrante. 2. A Corte Regional concedeu parcialmente a seguranca para limitar a ordem de
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blogueio de valores ao percentual mensal de 10% dos créditos mensais recebidos pela Impetrante. 3. A
normainscritano § 2° do artigo 833 do CPC de 2015, ao excepcionar da regra daimpenhorabilidade as
prestacdes alimenticias, qualquer que seja sua origem, autoriza a penhora de percentual de salérios e
proventos de aposentadoria com o escopo de satisfazer créditos trabal histas, dotados de evidente natureza
aimentar. De se notar que foi essa a compreensdo do Tribunal Pleno desta Corte ao alterar, em setembro
de 2017, aredacdo da OJ 153 da SBDI-2, visando a adequar a diretriz ao CPC de 2015, mas sem
interferir nos fatos ainda regulados pela legislacéo revogada. Portanto, aimpenhorabilidade prevista no
inciso IV do artigo 833 do CPC de 2015 néo pode ser oposta na execucdo para satisfacdo do crédito
trabal hista tipico, devendo ser observado apenas que o desconto em folha de pagamento estara limitado a
50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do devedor, naformado § 3° do artigo 529 do mesmo
diplomalegal. 4. No caso, concedida a seguranca para limitar a penhora a 10% dos créditos recebidos
mensal mente pela Impetrante, ndo hafalar em reforma do acordéo recorrido, pois o percentual do
blogueio encontra-se dentro do parametro legal (art. 529, § 3°, do CPC de 2015). Recurso ordinario
conhecido e ndo provido. (TST - RO: 1783420185130000, Relator: Douglas Alencar Rodrigues, Data de
Julgamento: 17/09/2019, Subsecdo || Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publicacgo: DEJT
20/09/2019)

Em sentido convergente, cito, ainda, 0s seguintes precedentes deste

Regional, inclusive de minharelatoria:

EXECUCAO. PENHORA PARCIAL DE PARCELA
REMUNERATORIA. POSSIBILIDADE. Emboraoinciso |V do artigo 833, do CPC/2015 estabeleca
gue sdo impenhoraveis " os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salérios, as remuneracdes, 0s
proventos de aposentadoria, as pensdes, os peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por
liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador
autébnomo e os honorérios de profissional liberal", o paragrafo 2°, do mesmo dispositivo, dispde que "ndo
se aplica & hipdtese de penhora para pagamento de prestagéo alimenticia, independentemente de sua
origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a
constricdo observar o disposto no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°." Assim, ndo se limitando a excegdo ao
pagamento de prestacdo alimenticia stricto sensu, mas qualquer forma, "independentemente de sua
origem", ndo se constitui em violag&o de direito da executada a constri¢éo de 15% dos seus proventos,
umavez que, resta cabivel a penhora de verbas de natureza salarial, se o for para satisfacéo de prestacéo
alimenticia, onde o crédito laboral se insere, por 6bvio. Agravo de peticéo provido. (Processo: AP -
0071100-88.2006.5.06.0009, Redator: Hugo Cavalcanti Melo Filho, Data de julgamento: 16/09/2021,
Terceira Turma, Data da assinatura: 22/09/2021)
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MANDADO DE SEGURANCA. PENHORA DE SALARIOS,
POSSIBILIDADE. ART. 833, § 2°, DO CPC. PRECEDENTES DO C. TST. I. A norma constante do art.
833 do CPC/2015 passou aressalvar daimpenhorabilidade, entre outros, as remuneracoes, 0s
vencimentos, 0s proventos de aposentadoria, e 0s valores depositados em caderneta de poupanca, quando
aconstricdo tiver por finalidade o pagamento de prestacéo alimenticia, consignando, diferentemente do
gue ocorriano CPC/73, airrelevancia da origem dessa prestacdo. 11. Sendo o crédito trabal hista de
natureza alimentar, correta a penhora parcial dos valores. |11. Reduz-se, todavia, o percentual de retencéo
fixado para 10%, o qual respeita o limite imposto pelo art. 833, 829, c/c art. 529, § 3°, do CPC/15.
Seguranca parcia mente concedida. (Processo: M SCiv - 0001240-36.2020.5.06.0000, Redator: Solange
Moura de Andrade, Data de julgamento: 01/03/2021, Tribunal Pleno, Data da assinatura: 03/03/2021)

AGRAVO DE PETICAO DO EXEQUENTE. ATO NA VIGENCIA DO
CPC/15. OJN° 153 DA SDI-I1 DO TST. AFASTAMENTO. PENHORABILIDADE DE FRACAO DO
SALARIO. AGRAVO PROVIDO. Mesmo mediante a ressalva do posicionamento pessoal desta
Relatora, a hodierna jurisprudéncia da prépria Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais (SDI-
[1) do colendo Tribunal Superior do Trabalho (TST) tem afastado a aplicagdo da Orientagdo
Jurisprudencia (0J) n° 153 daguele Orgéo Especial, para o caso em que a decisio impugnada ja foi
proferida sob a égide do CPC/15 (Lel n° 13.105/15). Nesta hipétese, a corrente majoritéria namais alta
Corte Trabalhista do pais considera que o § 2° do art. 833 do CPC/15 autoriza a penhora de sal&rio para
garantia de "prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem". Ao contrario do entendimento
vigente sob a égide do CPC/73 (Lei n°5.869/73), hoje ab-rogado, em que a expressao "prestacéo
alimenticia" eratida como ndo abrangente da divida trabal hista, 0 CPC/15 trouxe - segundo ainclinagdo
jurisprudencial hegemdnica, friso - a possibilidade de penhora de salarios ou proventos de aposentadoria.
Agravo de Peticdo a que se da provimento. (Processo: AP - 0094800-28.2007.5.06.0181, Redator: Eneida
Melo Correiade Araujo, Data de julgamento: 18/03/2019, Segunda Turma, Data da assinatura: 18/03
12019)

Com tais consideragdes, acompanho o voto da Exma. Relatora, que,
diante do § 2° do art. 833 do CPC, julgou inaplicavel o entendimento que se sedimentou na OJ n° 153 da
SDI-11, autorizando a penhora de sal&rios, desde que se arbitre percentual razoavel, em importe ndo
superior a 50% dos valores percebidos, o qual respeita o limite imposto pelo art. 833, 829, c/c art. 529, §
3°, do CPC/15.

XMXMXMXMX

Voto do(a) Des(a). GISANE BARBOSA DE ARAUJO / Desembar gador a Gisane Barbosa de
Aradjo
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VOTO DA DESEMBARGADORA GISANE BARBOSA DE ARAUJO:
Comungo com o posicionamento da Desembargadora Relatora.

Sobre o tema objeto deste incidente de resolucéo de demandas repetitivas,
registro que, nalinha adotada pela SDI-2 do TST, tenho admitido a realizac&o de penhora/blogueio sobre
sal &rios/aposentadorias, pois entendo que a Orientacdo Jurisprudencial 153 dagquela Subsecéo

Especializada é aplicavel apenas a situactes anteriores avigéncia do CPC de 2015.

E pacificaajurisprudénciado TST, inclusive de sua SDI 2, de que, sob a
égide do CPC de 2015, € possivel bloqueio/penhora de salérios e aposentadoria, considerando que 0s
titul os trabal histas possuem, em regra, natureza juridica salarial, e, portanto, € crédito aimentar. E a
premissa de que o presente |RDR trata de ordem de bloqueio e penhora sob a égide do CPC de 2015 é

inquestionavel, constituindo premissa fética pacifica.

A interpretacdo a ser dada a Orientac&o Jurisprudencial 153 da SDI 2 do
TST éno sentido de ser aplicavel a ordens de penhoral/bloqueio ocorridas ainda na vigéncia do CPC de
1973.

Sendo assim, entendo que anormado art. 833, IV e 82° do CPC respalda

arealizacao de bloqueio sobre sal &rios/proventos/vencimentos.

A titulo deilustracdo, transcrevo algumas ementas recentes, de julgados
do TST, por meio de sua SDI 2:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO SOB A EGIDE DO CPC DE 2015. PENHORA DE APOSENTADORIA. ATO COATOR
PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/2015. ARTS. 529, § 3.2, E 833, IV E § 2.°, DO CPC/2015.
LEGALIDADE. PRECEDENTES. 1. Em regra, nos termos do art. 833, IV, do CPC/2015, séo
impenhoréveis" os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracdes, os proventos de
aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabal hador autbnomo e os
honorarios de profissional libera ". Todavia, de acordo com o art. 833, § 2.2, do CPC/2015, " o disposto
nosincisos IV e X do caput ndo se aplica a hipétese de penhora para pagamento de prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-
minimos mensais, devendo a constri¢do observar o disposto no art. 528, 8 8.%, eno art. 529, §3.°" . 2.
No caso em exame, a penhora determinada pelo Ato Coator preencheu todos os requisitos legais de

validade, quais sejam: a) determinada em 26/2/2021, navigéncia do CPC/2015; b) imposta para
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pagamento de prestacdo alimenticia, visto que é pacifico na jurisprudéncia desta Corte, do STJedo STF
gue os créditos reconhecidos perante a Justica do Trabalho tém nitido cunho alimentar; e, ¢) fixadaem
percentual condizente com o disposto no art. 529, § 3.°, do CPC/2015 (30% dos proventos de
aposentadoria). 3. Afigura-se inaplicavel ao presente feito a diretriz consubstanciada na Orientacéo
Jurisprudencial n.° 153 da SBDI-2, visto que a nova redacéo conferida ao aludido verbete jurisprudencial
estabel ece que aimpenhorabilidade dos sal&rios esta restrita aos atos praticados sob a égide do CPC
/1973, situagdo na qual ndo se insere 0 caso dos autos. 4 . Nesse contexto, deve ser reconhecidaa
legalidade do Ato Coator, impondo-se, por conseguinte, a reforma do acérddo recorrido e a denegacdo da
ordem de seguranca, na linha da jurisprudéncia consolidada desta SBDI-2 . 5. Recurso Ordinario
conhecido e provido" (ROT-1000851-11.2021.5.02.0000, Subsecéo |1 Especiaizada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 21/10/2022)

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA DE 20% SOBRE OS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. ATO COATOR
PROFERIDO NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. LEGALIDADE. ARTS. 529, § 3°, E 833, IV E § 2¢,
DO CPC. 1. Trata-se de recurso ordinério interposto contra acordao proferido pelo Tribunal Regional do
Trabalho da 15% Regi&o que denegou a seguranca, sob o fundamento de que inexiste direito liquido e
certo a ser tutelado. 2. Conforme se depreende dos autos, 0 ato impugnado no presente "mandamus’
consiste em decisdo proferida pelo MM. Juiz da Vara do Trabalho de Campinas/SP, nos autos da
execucao em curso na reclamacao trabal hista subjacente, que determinou a penhora de 20% sobre 0s
proventos de aposentadoria do impetrante. 3. O ato coator foi praticado sob a vigéncia do CPC de 2015, o
gue, atoda evidéncia, afasta a compreensdo depositada na Orientagdo Jurisprudencial 153 da SBDI-2
ITST, namedida em que somente € aplicavel a atos pretéritos avigénciadaLe n° 13.105/2015
(Resolucgéo n° 220, de 18 de setembro de 2017). 4. O inciso |V do art. 833 do CPC define que séo
impenhoréaveis "os vencimentos, os subsidios, 0s soldos, os salarios, as remuneragdes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, 0s peculios e 0s montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autbnomo e os
honorérios de profissional liberal". 5. Por suavez, 0 § 2° do art. 833 do CPC excepciona areferidaregra,
ao permitir a penhora de salarios, subsidios e proventos de aposentadoria quando a execugao tiver por
finalidade o pagamento de prestagdo alimenticia, qualquer que sgja a origem, bem como nos casos em
gue as importancias excedam a 50 (cingquenta) sal&rios-minimos mensais. 6. A constri¢ao autorizada pelo
art. 833, § 2°, do CPC deve, ainda, tratando-se de verba de natureza aimentar, como evidentemente é o
crédito trabal hista, limitar-se a 50% (cinquenta por cento) dos ganhos liquidos do executado, nos termos
do § 3°do art. 529 do CPC. 7. Nota-se que o intuito do legislador foi o de garantir e proteger os direitos e
interesses do credor sem retirar do devedor as condigdes de viver de forma digna, enquanto responde pela
quitacdo da divida. 8. Diante dessas premissas, é possivel deduzir, em tese, pelainexisténcia de

ilegalidade na decisdo por meio da qual, navigénciado CPC de 2015, determina a penhora de até 50%
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(cinquenta por cento) sobre salarios ou proventos da parte executada na reclamacdo trabalhista. 9. No
caso concreto, o MM. Juizo, ao proferir a decisdo inquinada, observou o limite legal supracitado, bem
como as condicBes de salde do entdo executado, reduzindo o blogueio dos proventos de aposentadoria do
impetrante para 20%, razéo pela qual ha de ser mantida a denegacéo da seguranca, ante a evidente
auséncia de ilegalidade e abusividade. Precedentes. Recurso ordinario conhecido e desprovido" (ROT-
5467-49.2022.5.15.0000, Subsecdo 1| Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra
Morgana de Almeida Richa, DEJT 07/10/2022).

"RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
IMPUGNADO QUE DETERMINA A PENHORA DE 20% DA REMUNUERACAO DAS
IMPETRANTES. OBSERVANCIA DOS PARAMETROS INTRODUZIDOS PELOS ARTS. 833, 1V, §
20, E 529, § 3%, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SDI-2 DO TST. ABUSIVIDADE NAO
DEMONSTRADA. 1. Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de deciso proferida, em
sede de execucdo, pelo Juizo da 22 Vara do Trabalho de Salvador que, nos autos da reclamagéo
trabal hista n® 0000327-85.2014.5.05.0002 determinou a penhora mensal de 20% dos vencimentos da
parte oraimpetrante até a garantia da execugdo. 2. O Codigo de Processo Civil de 2015, em relevante
novidade legislativa em relagcéo ao ordenamento adjetivo anterior, introduziu, no art. 833, 1V e 8§ 2°, c/c 0
art. 529, § 3°, a penhorabilidade dos proventos do devedor, até o limite de 50%, para satisfacdo de
créditos alimenticios. 3. Em face dainovagao legal, que indubitavelmente objetivou a protecéo e mais
eficaz satisfacdo dos créditos alimentares, esta Subsecéo firmou o entendimento de que a diretriz da
Orientacéo Jurisprudencial n® 153 da SDI-2, verbete cujo teor encerrainterpretacéo acercado art. 649, 1V
e 8§ 2° do CPC de 1973, tem alcance limitado a vigéncia daquele Codigo. 4. Quanto aos atos impugnados
sob avigénciado CPC de 2015, esta Subsecdo |1 Especializada em Dissidios Individuais ja consolidou o
posi cionamento de que, na ponderacdo entre o direito da parte reclamante a satisfacéo de seu crédito e a
subsisténcia do executado, impde a salvaguarda deste ultimo, nagquel as hipéteses em que a naguelas
hip6teses em que a penhoralevaria 0 executado a sobreviver com valores irrisorios, inviaveis a sua
subsisténcia. 5. In casu , evidencia-se que ndo ha demonstracéo de que a existéncia de comprometimento
patrimonial dasimpetrantes, diante da ordem de blogueio de 20% de sua aposentadoria, significaria
condené-las a sobrevivéncia com menos de um salério minimo ou com comprometimento patrimonial
gue inviabilizaria suas subsisténcias até a quitacdo total do débito. 6. Assim, ndo hailegalidade ou
abusividade na decisdo impugnada, umavez que, tendo sido proferido sob a égide do CPC de 2015, a
penhora de 20% dos subsidios do impetrante encontra-se dentro dos paréametros legais, sem que se cogite,
apartir da prova pré-constituida, de qualquer abusividade da medida. Recurso ordinério a que se nega
provimento" (ROT-2136-09.2020.5.05.0000, Subsecdo Il Especiaizada em Dissidios Individuais,
Relator Ministro Alberto Bastos Balazeiro, DEJT 23/09/2022).

=t: Assinado eletronicamente por: NISE PEDROSO LINS DE SOUSA - 15/12/2022 11:40:00 - 060a7ch

e hitps:/pje.trt6.jus.br/segundograu/Processo/ ConsultaDocumento/listView.seam?nd=22100610593385900000028007336
NUmero do processo: 0000517-46.2022.5.06.0000 ID. 060a7ch - Pég. 71

" Numero do documento: 22100610593385900000028007336




Fs.: 73

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA EM CONTA SALARIO. DETERMINACAO EXARADA NA VIGENCIA DO CPC DE
2015. ARTIGO 833, IV E § 2°, DO CPC DE 2015. OJ 153 DA SBDI-2 DO TST. LEGALIDADE. 1.
Embora aregra seja ainadmissdo do mandado de seguranca contra decisdo passivel de recurso (OJ 92 da
SBDI-2 do TST), deve ser permitida a utilizacéo da via da acdo mandamental na hipotese examinada,
excepcionalmente, diante da natureza do gravame supostamente imposto no ato judicial censurado,
concernente a penhoraincidente sobre percentual da remuneracéo do executado. Precedentes. 2. Com o
advento do CPC de 2015, o debate sobre aimpenhorabilidade dos salarios, subsidios e proventos de
aposentadoria ganhou novos contornos, pois, nos termos do § 2° do artigo 833 do CPC de 2015, tal
impenhorabilidade ndo se aplica" a hipdtese de penhora para pagamento de prestagdo alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-
minimos mensais . Em conformidade com ainovacdo legidativa, a par de vidvel a apreensdo judicial
mensal dos valores remuneratérios do executado que excederem 50 (cinquenta) sal&rios minimos
mensais, tratando-se de execucdo de prestacdo alimenticia, qualquer que seja sua origem, também sera
cabivel a penhora, limitado, porém, o desconto em folha de pagamento a 50% (cinquenta por cento) dos
ganhos liquidos do devedor, por forca daregrainsertano § 3° do artigo 529 do NCPC, compatibilizando-
se os interesses legitimos de efetividade da jurisdicdo no interesse do credor e de ndo aviltamento ou da
menor gravosidade ao devedor. A normainscrita no referido § 2° do artigo 833 do CPC de 2015, ao
excepcionar da regra daimpenhorabilidade as prestacfes alimenticias, qualquer que seja sua origem,
autoriza a penhora de percentual de salérios e proventos de aposentadoria com o escopo de satisfazer
créditos trabal histas, dotados de evidente natureza alimentar. De se notar que foi essa a compreenséo do
Tribunal Pleno desta Corte ao alterar, em setembro de 2017, aredacéo da OJ 153 da SBDI-2, visando a
adequar adiretriz ao CPC de 2015, mas sem interferir nos fatos ainda regulados pela legislagéo revogada.
A luz dessas consideracdes, é de se concluir que aimpenhorabilidade previstano inciso 1V do artigo 833
do CPC de 2015 néo pode ser oposta na execugdo para satisfacdo do crédito trabal hista tipico, devendo
ser observado apenas que o desconto em folha de pagamento estara limitado a 50% (cinquenta por cento)
dos ganhos liquidos do devedor, naformado § 3° do artigo 529 do mesmo diplomalegal. 3. No caso
concreto, na decisdo censurada, exarada em 5/2/2021 (portanto, sob a disciplinado CPC de 2015), n&o
foi observado o limite previsto no art. 529, §3°, do CPC/2015. Dessa forma, deve ser provido o recurso
para conceder parcialmente a seguranca, determinando que a constricdo seja limitada a 30% dos valores
recebidos pela. Recurso ordinério conhecido e parcialmente provido. (ROT-20188-46.2021.5.04.0000,
Subsecdo || Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT
19/11/2021).

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ATO
DITO COATOR PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC DE 2015. PENHORA DE RENDIMENTOS
MENSAIS DA PARTE IMPETRANTE. SEGURANCA PARCIALMENTE CONCEDIDA PARA
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REDUZIR O PERCENTUAL DA PENHORA DE 20% PARA 10% DO RENDIMENTO LiQUIDO.
OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE, RAZOABILIDADE E
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO. I. O artigo 833,
IV e 8§ 2° do Cadigo de Processo Civil de 2015, ao permitir a penhora de parte de salarios, proventos e
pensdes para pagamento de prestacdo alimenticia, seja qual for a sua origem, admite a penhora paraa
satisfacdo do crédito trabalhista, de inequivoco caréter alimentar. 11. No caso concreto, a autoridade
coatora penhorou os rendimentos mensais da impetrante, no percentual de 20% até o limite do débito
trabalhista. 111. Diante disso, a parte executada na acéo matriz impetrou o presente mandado de
seguranca, alegando aimpenhorabilidade de seus rendimentos, bem como que seu sustento e o de sua
familia ficariam prejudicados. V. O Tribunal Regiona concedeu parcia mente a seguranca parareduzir a
penhora dos rendimentos mensais da impetrante de 20% (vinte por cento) para 10% (dez por cento), com
fundamento no principio da proporcionalidade e baseado nas circunstancias pessoais da impetrante e da
necessidade de garantir-lhe um minimo existencial tendo disposto que: "Ha de se aplicar, por
conseguinte, ao presente caso, o principio da proporcionalidade, procurando harmonizar atenséo entre
principios constitucionais em conflito, considerando-se ainda ndo ser a regra da impenhorabilidade de
remuneracao absoluta. Assim, considerando o valor liquido do salério recebido pelaimpetrante (R$
2.268,93), 0 valor dos gastos por s apresentados (R$ 958,24), bem assim sopesando a protecéo da
sobrevivénciatanto do credor quanto do devedor trabal hista, entendo pela reducdo do percentual
paral0% sobre o valor liquido do salério por s recebido, até o adimplemento total da obrigacdo”. V. Em
face dessa decisdo o litisconsorte passivo interpds o presente recurso ordinario requerendo a manutencéo
do percentual de 20%, fixado na agdo originaria. V1. No mérito, verifica-se que o recorrente ndo
apresenta argumentos capazes de infirmar a conclusdo adotada pelo 6rgdo julgador ao conceder

parcial mente a seguranca e reduzir o percentual da penhora, limitando-se areproduzir os argumentos
lancados em contestacéo e defender o cabimento da penhora do salario. VII. Verifica-se que alimitacéo
da constricdo a 10% dos rendimentos mensais da impetrante afigura-se razoavel em virtude dareceita
mensal da executada, do valor apresentado referente as despesas mensais e em observancia aos principios
da proporcionalidade, razoabilidade e dignidade da pessoa humana. V1Il. Destarte, ndo hafalar em
reforma do acorddo recorrido, umavez que o percentual da penhorafora devidamente ajustado,
atendendo aos parametros legais previstos no CPC de 2015 e com fundamento nas circunstancias do caso
concreto. Precedentes. | X. Recurso ordinario de que se conhece e a que se nega provimento. (ROT-377-
85.2020.5.13.0000, Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Evandro
PereiraValadao Lopes, DEJT 19/11/2021).

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCGA.
PENHORA INCIDENTE SOBRE PERCENTUAL DE REMUNERAGCAO. LEGALIDADE. ATO
AMPARADO NOS ARTIGOS 529, § 3°, E 833, § 2°, DO CPC DE 2015. Trata-se de mandado de

seguranca impetrado contra decisdo que determinou a retencéo do percentual de 30% liquido, calculado
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sobre a remuneracao que aimpetrante recebe da Prefeitura Municipal de Fortaleza. A iterativa e notéria
jurisprudéncia desta Subsec&o reconhece que o artigo 833, IV e § 2°, do Cadigo de Processo Civil de
2015 autoriza a penhora de parte dos salarios, proventos e pensdes para pagamento de prestacéo
alimenticia, como o crédito trabal hista, desde que observado o limite de 50% estabelecido no § 3° do
artigo 529, também do CPC/2015. Precedentes. Destaque-se que, no presente caso, a parte impetrante
recebe mensalmente cerca de 3 (trés) salérios minimos e que o percentual da retencdo foi reduzido na
origem a 10% (dez por cento) da remuneracdo. Recurso ordinério ndo provido. (ROT-80481-
66.2019.5.07.0000, Subsecéo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Relatora Ministra Maria Helena
Mallmann, DEJT 03/11/2021).

Por outro lado, segundo jurisprudénciado STJ e também adotada pelo
TST, hdapossibilidade excepciona de se relativizar postura, desde que o devedor demonstre que o

bloquei o/penhora comprometeria a sua manutencéo digna.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. AGAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. FASE
DE CUMPRIMENTO DE SENTENGA. IMPENHORABILIDADE DE SALARIO. MITIGAGAO.
POSSIBILIDADE. MANUTENGAO DO MINIMO EXISTENCIAL. PRESERVACAO DA
DIGNIDADE DO DEVEDOR E DA DE SEUS DEPENDENTES. DIREITO A SATISFACAO DO
CREDITO PELA PARTE EXEQUENTE. PRECEDENTES.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade naformanele

previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. Esta Corte Superior firmou entendimento segundo o qual aregrada
impenhorabilidade podera ser excepcionada quando preservado um percentual de proventos capaz de
assegurar a dignidade do devedor e de sua familia. Nesse sentido: EREsp 1.582.475/MG, Rel. Min.
Benedito Gongalves, Corte Especia, DJe 16/10/2018; AREsp 1.747.007/SP, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 3/8/2021; Agint nos EDcl no AREsp 1.389.818/M S, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 7/6/2019.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1948393/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/11/2021, DJe 24/11/2021)
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PENHORA SOBRE SALARIO. POSSIBILIDADE DE
FLEXIBILIZACAO DA IMPENHORABILIDADE DE VERBA REMUNERATORIA.
EXCEPCIONALIDADE.

1. A regragera daimpenhorabilidade dos vencimentos, dos subsidios,
dos soldos, dos salarios, das remuneracdes, dos proventos de aposentadoria, das pensdes, dos peculios e
dos montepios, bem como das quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do
devedor e de suafamilia, dos ganhos de trabalhador autdnomo e dos honorérios de profissional liberal
poderda ser excepcionada, nos termos do art. 833, 1V, c¢/c 0 § 2° do CPC/2015, quando se voltar: |) parao
pagamento de prestacdo alimenticia, de qualquer origem, independentemente do valor da verba
remuneratoriarecebida; e l1) para o pagamento de qualquer outra divida ndo alimentar, quando os valores
recebidos pelo executado forem superiores a 50 salarios minimos mensais, ressalvando-se eventuais
particularidades do caso concreto. Em qualquer circunstancia, devera ser preservado percentual capaz de

dar guarida a dignidade do devedor e de suafamilia.

2. Auséncia de andlise expressa pelo tribunal estadual de que a situacéo
dos autos era um caso particular extraordinario, a ponto de excepcionar aregra daimpenhorabilidade,

nem se o sustento da parte executada seria preservado.
3. Agravo interno n&o provido.

(Aglnt no REsp 1866087/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/10/2021, DJe 03/11/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVANTE.

1."A regragera daimpenhorabilidade dos vencimentos, dos subsidios,
dos soldos, dos salarios, das remuneracdes, dos proventos de aposentadoria, das pensdes, dos peculios e
dos montepios, bem como das quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do
devedor e de suafamilia, dos ganhos de trabalhador autdnomo e dos honorérios de profissional liberal
podera ser excepcionada, nos termos do art. 833, 1V, c¢/c 0 § 2° do CPC/2015, quando se voltar: |) parao
pagamento de prestacdo alimenticia, de qualquer origem, independentemente do valor da verba
remuneratoriarecebida; e l1) para o pagamento de qualquer outra divida ndo alimentar, quando os valores

recebidos pelo executado forem superiores a 50 salarios minimos mensais, ressalvando-se eventuais
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particularidades do caso concreto. Em qualquer circunstancia, devera ser preservado percentual capaz de
dar guarida a dignidade do devedor e de suafamilia." (Agint no AREsp 1761489/DF, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2021, DJe 29/06/2021). Incidéncia da
Simula 83/STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1762570/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/08/2021, DJe 02/09/2021)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE ALUGUEL. FIADOR. REGENCIA DO CPC/73. VERBA
REMUNERATORIA. IMPENHORABILIDADE. FLEXIBILIZACAO. POSSIBILIDADE
EXCEPCIONAL. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. SUMULA N° 83/STJ. REVISAO DO
ASSENTANDO PELA CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A luz exclusivamente do CPC/73, esta Corte admite a rel ativizacio
excepcional daregra de impenhorabilidade das verbas salariais prevista no art. 649, IV, do CPC/1973
para alcancar parte da remuneracéo do devedor com o fito de satisfacéo do crédito ndo alimentar, desde
gue garantida a subsisténcia digna do executado e de suafamilia, conforme anélise do caso concreto.
Precedentes. - EREsp 1582475/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Corte Especial. No caso
concreto, o Tribunal local expressamente reconheceu que a constri¢do de 20% dos proventos de
aposentadoria ndo comprometeria a manutencédo digna do devedor e de sua familia, razéo pela qual deve

prevalecer o entendimento perfilhado na decisdo embargada. Simula n® 83/STJ.

3. A conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, no sentido de que a
penhora ndo comprometeria a sobrevivéncia do devedor nem de sua familia e de que ndo foram
comprovados os problemas de salide alegados, decorreu da andlise da prova dos autos e seu reexame

encontra 6bice na Simula 7/STJ.
4. Agravo interno ndo provido.

(AglInt nos EDcl no REsp 1602944/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/08/2020, DJe 26/08/2020).

"RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANGA. ATO
IMPUGNADO QUE DETERMINOU A PENHORA DE VALOR EM CONTA CORRENTE DA
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IMPETRANTE. SALARIO. OBSERVANCIA DOS PARAMETROS INTRODUZIDOS PELOS ARTS.
833, 1V, § 29, E 529, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. INAPLICABILIDADE DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL N° 153 DA SDI-2 DO TST. PENHORA QUE REDUZ O
SALARIO MENSAL A VALOR INFERIOR A UM SALARIO MINIMO. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DA GARANTIA CONSTITUCIONAL DE SUBSISTENCIA. CONCESSAO
INTEGRAL DA SEGURANCA. 1. Trata-se de mandado de segurancga impetrado em face de decisdo que
determinou a suspensdo da execucdo com posterior ato executério de bloqueio online atitulo de arresto
da conta corrente daimpetrante. 2. O Cadigo de Processo Civil de 2015, em relevante novidade
legislativa em relagdo ao ordenamento adjetivo anterior, introduziu a penhorabilidade dos proventos do
devedor, até o limite de 50%, para satisfacéo de créditos alimenticios. 3. Todavia, ateor da prova pré-
constituida, em gque pese constar como valor liquido do salério percebido pelaimpetrante em marco de
2020 (més da constri¢cdo) aimportancia de R$ 2.040,93 (dois mil e quarentareais e noventa e trés
centavos) nota-se que o blogqueio do valor de R$ 943,63 (novecentos e quarenta e trés reais e sessenta e
trés centavos) restringe, em tese, as suas condic¢oes de subsisténcia, umavez que reduz o seu rendimento
mensal aum valor inferior ao salério minimo, colocando em risco os principios da protegdo a
dignidadedapessoa humana. 4. O salario minimo consiste em garantia fundamental do trabalhador, com
assento constitucional no art. 7°, 1V, da Carta Magna, devendo ser " capaz de atender a suas necessidades
vitais basicas e as de sua familia com moradia, alimentacéo, educacéo, salde, lazer, vestuario, higiene,
transporte e previdéncia social, com regjustes periodicos que |he preservem o poder aquisitivo ".
Malgrado o idealismo quase utdpico da previsao constitucional quando cotejada com arealidade
socioecondmica, impende assinalar que a eficiéncia na protecdo do crédito trabal hista ndo pode vir em
detrimento do minimo essencial a subsisténcia do devedor, notadamente quando se cuida de pessoa
fisica. 5. A jurisprudéncia desta Subsegao orienta no sentido de que, mesmo sob a égide do CPC/2015,
reputa-se abusiva a constricao de vencimentos que reduzam a renda do devedor a patamar inferior ao
salario minimo. 6. Confirma-se, assim, 0 acordao recorrido, ainda que por outro fundamento. Recurso
ordinério a que se nega provimento" (ROT-281-11.2020.5.08.0000, Subsegdo || Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Alberto Bastos Balazeiro, DEJT 23/09/2022).

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PENHORA DE 20% DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA DA IMPETRANTE. ATO COATOR
PRATICADO NA VIGENCIA DO CPC/2015. SALARIO MINIMO. VIOLAGCAO AOS ARTS. 1.9, 111,
E 7.°1V, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. OFENSA A DIREITO LIQUIDO E CERTO
CARACTERIZADA. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de admitir a
possibilidade de penhora de sal&rios, vencimentos, proventos e pensdes na forma preconizada pelo art.
529, § 3.°, do CPC de 2015, sem que se cogite, pois, de ofensa ao art. 833, 1V, do CPC/2015 . 2. O caso
em exame, contudo, encerra peculiaridade que, em Ultima andlise, configura nitida hipétese de

distinguishing relativamente aos precedentes desta SBDI-2 sobre a matéria, visto que o valor do
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beneficio previdenciario percebido pela lmpetrante, sobre o qual foi gravada a penhora - proventos de
aposentadoria - , € de um salario minimo, valor que, segundo estabelecido pelo inciso IV do art. 7.° da
Constituicéo da Republica, constitui o valor minimo para suprir as necessidades basicas vitais do
individuo e de suafamilia, de modo que todo gravame capaz de vulnerar esse piso € passivel de abalar
sua sobrevivéncia em condi¢fes minimamente dignas. 3. Com amparo nesse fundamento, esta SBDI-2
firmou entendimento no sentido de que, exercendo-se a ponderac&o entre o direito do Exequente de ver
satisfeito seu crédito e o direito do Executado a subsisténcia em suas necessidades vitais basicas, ha de
prevalecer este Ultimo, aluz do postulado da dignidade da pessoa humana, fundamento basilar do Estado
Republicano de Direito (art. 1.2, IV, da Constituicéo da Republica), no julgamento do processo RO n.°
1002653-49.2018.5.02.0000, de relatoria do Ministro Evandro Pereira Vaadéo Lopes, em sessdo de 29/9
/2020. Assim, embora por fundamento diverso, impde-se a manutencéo do acdrdado regional. 4. Recurso
Ordinério conhecido e ndo provido" (ROT-10588-28.2021.5.03.0000, Subsegdo Il Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 02/09/2022).

Ressalte-se que, seguindo linha, embora se considere possivel, em
tese, a penhora de proventos/vencimentos/sal&rios/crédito trabalhista, tal constri¢éo deve observar,
sempre, arestri¢do prevista no artigo 529, 8§ 3° do CPC, bem como a garantia a subsisténcia minima da

parte executada, balizas que ja foram inseridas no voto da eminente Desembargadora Relatora.

Ainda penso oportuno destacar que embora se reconhega que hé julgados
do STJ em sentido diverso, que ndo equiparam o crédito trabal hista de natureza alimentar a " prestacéo
aimenticia, independentemente de sua origem™, expressao contida no 82° do artigo 833 do CPC, a SBDI
Il do C. TST, que, como visto, possui entendimento distinto, ja afirmou que a jurisprudénciado STJ néo

vincula esta especializada:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ORDINARIO
OPOSTOS PELO RECORRIDO. MANDADO DE SEGURANCA. ACORDAO QUE
RESTABELECEU O ATO DITO COATOR. DECISAO JUDICIAL QUE DETERMINOU A
PENHORA DE VALORES CONSTANTES EM CONTA SALARIO. EXCECAO AS
IMPENHORABILIDADES LEGAIS. PRETENSAO MERAMENTE REVISIONAL DO JULGADO
POR MEIO INADEQUADO. NAO ACOLHIMENTO. |. Os embargos de declaracéo tém sua finalidade
claramente direcionada (art. 897-A da CLT), limitando-se a corrigir defeitos meramente formais na
decisdo embargada; a aperfeicoa-la, suprindo omissdo ou eliminando contradi¢éo porventura existente na
decisfo; assim como a sanar manifesto equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso. E
certo, ainda, que a aplicagdo supletiva do art. 1.022 do CPC de 2015 ampliou 0 escopo dosembargos de
declaracéo, que passou a abranger a possibilidade de suprir omissdo quanto atese firmada em casos

repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia, bem como de sanar os vicios de fundamentacéo
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referidos no art. 489, § 1°, do CPC de 2015. A interposi¢ao de embargos de declaracéo de carater
infringente, destinados a correcdo de suposto erro de julgamento ( error in judicando ), ndo encontra
amparo nas hormas que regem essa viarecursal. |1. Esta Subsecdo Especializada deu provimento ao
recurso ordinario do litisconsorte passivo para restabelecer o ato dito coator, consubstanciado na
determinacédo judicial de penhora de valores em contas bancarias do executado na agdo matriz, autor
desta acdo, limitando, todavia, ab montante de 30% do total das pensdes e salérios percebidos por ele. [11.
Em face dessa decisdo, o recorrido opde embargos de declaragdo alegando omissdo e contradicéo do
julgado. Afirma que este colegiado se equivocou ao ignorar a jurisprudéncia firmada no Superior
Tribunal de Justica que impede a penhora de salérios e proventos. Aduziu, ainda, que houve contradi¢do
no acorddo embargado, na medida em que a expressdo " independente de sua origem ", previstano art.
833, § 2°, do Cadigo de Processo Civil, ndo teria o conddo de possibilitar a penhora na conta sal&rio do
embargante. Mormente sobre val ores depositados em caderneta de poupanca até o limite de 40 sal&rios
minimos, os quais seriam absolutamente impenhoraveis. 1V. De atenta leitura do acérdéo embargado, vé-
se que a questdo da possibilidade de penhora dos valores oriundos de sal&rios e proventos de
aposentadoriafoi analisada de forma clara, expressa e coerente, calcado na firme jurisprudéncia desta
Corte Superior Trabalhista que interpreta o artigo 833, |V e § 2°, do Cadigo de Processo Civil de 2015, a
qual, diga-se, ndo esta subordinada hierarquicamente ao Superior Tribunal de Justica, como alega o
embargante. V. Tal contexto, entretanto, ndo se traduz em omissdo ou contradi¢do, pois, como se sabe, a
interposicdo de embargos de declaragéo de cardter meramente infringente, destinados a correcdo de tese
juridica supostamente contraria ao interesse da parte, ndo encontra amparo nas normas que disciplinam
essaviarecursal. VI. Desse modo, conclui-se que a parte ora embargante, sob o pretexto de omissao e
contradicéo no acorddo embargado, pretende que se proceda a um novo exame da suainsurgéncia, sob o
prisma que lhe sgamais favoravel. VII. Isso, aliés, fica evidente na medida em que a parte embargante
ndo cita nem sequer um defeito interno do acérddo embargado, mas apenas aincompatibilidade deste
decisum em confronto com outros julgados ja proferidos por outros tribunais, em contextos
absolutamente diversos do caso concreto. VIII. Ausentes, portanto, os vicios a que aludem os arts. 897-A
daCLT e 1.022 do CPC de 2015. I1X. Embargos de declaracéo ndo acolhidos' (ED-ROT-1002992-
71.2019.5.02.0000, Subsecdo |1 Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Evandro
PereiraVValadao Lopes, DEJT 26/11/2021).

Finalizando, quanto ao mérito, embasada nafirma e reiterada
jurisprudénciada SBDI 11 do TST e considerando que o crédito trabal hista tem natureza alimentar,

acompanho, inteiramente, 0 voto e atese proposta pela Excelentissima Desembargadora Relatora.

Ademais, quanto a discussdes que surgiram durante a sesséo, objeto de

deliberacdo pelo colegiado, também acompanhei a Senhora Relatora.
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Aplicando o artigo 92 do Regimento Interno da Corte, considero que
devem ser colhidos os votos dos membros presentes a sessdo designada, ndo cabendo suspensdo de
julgamento para que os outros desembargadores ausentes, devidamente convocados, mas ausentes,

possam proferir seus votos, ainda que tenha sido justificado o ndo compareci mento.

Certo que no Regimento Interno anterior, quando era disciplinado o
procedimento para o Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, havia o dispositivo contido no artigo
104-A, inciso VIII, que jafoi utilizado por esta Corte, 0 qual continha a seguinte redagdo: " Na sessdo de
julgamento, apds o voto do relator, reconhecida a divergéncia, cada desembargador emitira o seu voto
em exposicao fundamentada, obedecida a ordem antiguidade. Se a tese juridica prevalecente nao
alcancar a maioria absoluta dos votos, estando ausente desembargadores em nimero gque possa influir
no julgamento, este sera suspenso a fim de se aguardar o comparecimento dos desembargadores
ausentes, até que se atinja 0 nimero necessario para a prolacéo da decisdo num ou noutro sentido;
(alterado pela Res. Adm. TRT - 17/2015, DEJT 20.10.2015)".

Todavia, como esclarecido pelo Desembargador Eduardo Pugliesi,
integrante da Comissdo de Regimento Interno da Corte, e imediatamente verificado por esta magistrada
ainda no curso da sessdo, 0 Regimento Interno atualmente vigente, aprovado pela Resolucdo
Administrativa n.22/2021, de 14.12.2021, aboliu o 1UJ e se adaptou ao CPC de 2015, disciplinando o
procedimento para julgamento do IRDR, a partir do seu artigo 142 a 155 e ndo contém qualquer regra
gue permita a suspensdo do julgamento e seu prosseguimento em outra data. E nem se cogita da

necessi dade de maioria absol uta dos votos em sede de julgamento de IRDR.

Por outro lado, quanto ao efeito vinculante do presente julgamento, deriva
dos dispositivos legais e regimentais que disciplinam o instituto juridico, a saber: CPC, artigos 985, 927,
caput einciso 11, 81°, 928, 988 e 1030, |1, todos do CPC e RI, artigos 150 e 151, inciso Il , sob pena,
inclusive, de instauracéo de reclamac&o pelo prejudicado, em caso de inobservancia a tese juridica que
for a adotada pelo colegiado. Nesse sentido, aias, a Instrugdo Normativa n® 39/2016 do TST, artigo 8°. E
a tese adotada pelo Tribunal ndo depende do acance dos votos de dois tercos de seus membros, ndo

cabendo invocar o artigo 702, "f", da CLT, que trata do estabelecimento ou revisdo de simulas, do que

nao se cuida
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