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PROCESSO N° TRT- 0001311-92.2012.5.06.0008.
ORGAO JULGADOR:PRIMEIRA TURMA.

RELATORA : DESEMBARGADORA MARIA DO SOCORRO SILVA
EMERENCIANO.

RECORRENTES : EDINALDO ARTUR DOS SANTOS e CAIXA SEGURADORA
S.A.

RECORRIDOS : OS MESMOS, TRANSVAL SEGURANGA E VIGILANCIA

LTDA.(EM RECUPERAGAO JUDICIAL) e CONSTRUTORA
NORBERTO ODEBRECHT S.A.

ADVOGADOS : DANIELA SIQUEIRA VALADARES, PAULO HENRIQUE

MAGALHAES BARROS, EMMANUEL BEZERRA CORREIA e
JULIANE DE OLIVEIRA LIRA FREITAS.

PROCEDENCIA : 82 VARA DO TRABALHO DO RECIFE - PE.

EMENTA:

| - DIREITO DO TRABALHO. RECURSO OBREIRO. HORAS
EXTRAS. JORNADA DE 12X36. INEXISTENCIA DE NORMA
COLETIVA AUTORIZATIVA. Nio havendo Convengdo Coletiva de
Trabalho legitimando o cumprimento da escala de 12 horas de trabalho e 36
horas de descanso, ha de se deferir as horas extras ao trabalhador.
Recurso Ordinario do autor parcialmente provido.

Il - DIREITO CONS:I'ITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E COMERCIAL.
RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA. CAIXA SEGURADORA.
PARTIQIPAQAO ACIONARIA SIGNIFICATIVA DA QAIXA
ECONOMICA FE[?ERAL. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA.
APLICACAO DA SUMULA N°. 331 DO COL. TST. O Supremo Tribunal
Federal, ao apreciar a ADC 16 (em 24/11/2010), declarou a
constitucionalidade do artigo 71, §1°, da Lei n. 8.666/93, referindo-se a
responsabilidade contratual da Administracdo Publica. A Suprema Corte
adotou entendimento de que aquele dispositivo legal nao viola o artigo 37, §
6°, da Constituicdo Federal de 1988, que trata da responsabilidade
extracontratual. Assim, em caso de terceirizagdo, a responsabilidade
subsidiaria dos entes publicos pelo pagamento de verbas trabalhistas devidas
aos empregados ndo podera decorrer do mero inadimplemento do
empregador. Impde-se verificar, em cada caso, se houve, ou nao, agao ou
omissédo da Administragdo Publica capaz de provocar lesao ao patrimbnio do
trabalhador. Ocorre que, nos autos, ndo ha alegacdo de fraude ou
irregularidade na contratacdo da prestadora de servigos e nao foi produzida
prova de que o tomador descumpriu as obrigagcbes assumidas com a
empresa contratada para a prestagcado de servicos terceirizados, nem que
deixou de fiscalizar as obrigagdes do contrato, razdo pela qual ndo ha como
atribuir-se a administracdo responsabilidade pelo inadimplemento das
obrigagbes trabalhistas. Realga-se, ainda, que, conquanto a Caixa
Seguradora tenha natureza juridica de empresa privada, com o fito de se
resguardar recursos publicos, a ela se aplicam tais dispositivos, eis que se
aproxima a figura de ente da administragao indireta, com a participagéo
significativa da Caixa Economia Federal, empresa publica, em suas ag¢des.
Recurso ordinario da reclamada provido.
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Vistos etc.

Trata-se de recursos ordinarios interpostos, respectivamente, por
EDINALDO ARTUR DOS SANTOS e CAIXA SEGURADORA S.A., contra decisao
iliquida proferida pelo MM. Juizo da 82 Vara do Trabalho do Recife (PE), que julgou
PROCEDENTES EM PARTE os pedidos formulados na reclamagao proposta pelo
primeiro recorrente em face da segunda recorrente e da empresa Transval
Segurancga e Vigilancia Ltda.(em recuperagao judicial) e Construtora Norberto
Odebrecht S.A., nos termos da fundamentagao de fls. 342/354.

Ha embargos de declaragéo opostos pela reclamada Caixa Seguradora
S.A. as fls. 377/380, os quais foram acolhidos parcialmente, nos termos da
fundamentagao documentada as fls. 382/383.

RECURSO ORDINARIO DO RECLAMANTE

No arrazoado de fls. 390/395, o reclamante insurge-se quanto ao
indeferimento das horas extras, ao argumento de que a empresa ré deixou de
colacionar varios cartdes de ponto, atraindo, assim, a incidéncia da Sumula 338 do
C. TST. Sustenta que laborou muitas vezes em plantdes extras, inclusive que nao
eram registrados nos controles de ponto, fazendo jus ao pagamento dos domingos
trabalhados em dobro, bem como suas repercussdes. Alega que a reclamada,
embora tenha juntado norma coletiva de trabalho de 2008/2009, ndo consta data de
registro no Ministério do Trabalho. Assevera que o acordo coletivo de trabalho de
2009/2010 colacionado aos autos, somente foi registrado no Ministério do Trabalho
em 08/06/2009, razao pela qual sdo devidas as horas extras a partir da 82 diaria nos
periodos de 16/04/2008 a 28/02/2009 e 1°/03/2009 a 07/06/2009. Obtempera que
nao vieram os acordos coletivos dos anos de 2010/2011, 2011/2012 e 2012/2013, os
quais autorizam a prorrogacao da jornada de trabalho além da 82 diaria. Pede
provimento ao apelo.

RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA

Nas razdes documentadas as fls. 396/400, a recorrente alega que nao
cabe a sua responsabilidade subsidiaria. Destaca que restou demonstrado pelos
documentos acostados que o autor ndo trabalhou em favor dela recorrente durante o
periodo do contrato com a Transval, porquanto prestou servicos a Secretaria de
Saude, como também houve periodo em que ele ficou na reserva ou almoxarifado.
Assevera que a Sumula 331 do Colendo TST ndo autoriza a indiscriminada
responsabilizacdo da empresa contratante, unicamente por beneficiar-se, de alguma
forma, dos servicos prestados pelos empregados da empresa contratada, sendo
necessaria a comprovagaéo da ocorréncia da culpa in eligendo ou in vigilando do
tomador de servicos. Destaca que nao restou demonstrada a ilicitude da
contratagdo, razado porque descabe a sua responsabilidade subsidiaria, haja vista
que a responsabilidade subsidiaria decorre de culpa no ato danoso, sendo sempre
subjetiva. Cita jurisprudéncia em defesa de seus argumentos. Ainda alega que nao
Ihe cabe a condenagédo ao pagamento das verbas rescisorias, férias, FGTS + 40% e
demais verbas, eis que a obrigagdo é unicamente da real empregadora, no caso, a
Transval. Pede provimento do recurso.

As contrarrazbes apresentadas pelo reclamante, as fls. 420/426, pela
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Caixa Seguradora S.A., as fls. 427/435 e pela reclamada Construtora Norberto
Odebrecht S.A., as fls. 437/441.

Desnecessaria a remessa dos autos ao Ministério Publico do Trabalho,
em face do disposto na Resolugdo Administrativa de n° 05/2005, que alterou o art.
50 do Regimento Interno deste Regional.

E o relatério.

VOTO:

DA ADMISSIBILIDADE:

Conhego dos recursos ordinarios interpostos, respectivamente, pelo
reclamante e pela reclamada, por observadas as formalidades legais, todavia deixo
de conhecer do recurso obreiro no tocante ao pedido de dobra salarial referente ao
labor em feriados, por ofensa ao principio da dialeticidade.

O MM. Juizo “a quo” extinguiu o pleito de labor em feriados, por
inépcia, sob os seguintes fundamentos:

“DA INEPCIA DE PEDIDO REFERENTE A FERIADOS: O reclamante
afirma que laborou em todos os feriados, tendo elencado apenas alguns
(fl. 08), quando caiam em sua escala. Pede o pagamento da dobra dos
dias trabalhados em feriados civis e religiosos (letra R).

Ora, é dever da parte delimitar o pedido e expressa-lo de forma
fundamentada e inteligivel. O reclamante ndo se deu ao trabalho de
indicar ao Juizo quais foram especificamente os feriados trabalhados
em cada ano, néo tendo este Juizo como aferir quais cairam em sua
escala.

Isto posto, declaro inepto o pedido de letra R do rol de pedidos da
inicial, restando o referido extinto sem apreciagdo do mérito, nos termos
do artigo 267, | do CPC.”

No entanto, o autor ndo se insurge contra as razdes esposadas no
decisum, tendo alegado que ‘o autor fazia jus ao recebimento das dobras e
domingos e feriados, além do repouso semanal remunerado” (fl. 399).

Assim, o recorrente ndo investe contra os fundamentos da sentenca
que ataca. E tem prevalecido, na jurisprudéncia do Col. TST, o entendimento,
fundamentado no principio da dialeticidade, segundo o qual compete ao recorrente
indicar, no recurso, as razdes do inconformismo com a decisdo de primeiro grau.

Neste contexto, estabeleceu a Corte Superior Trabalhista, por meio da
Sumula 422, que: “Recurso Ordinario. Apelo que ndo ataca os fundamentos da decisdo
recorrida. N&do conhecimento. Art. 514, I, do CPC. N&do se conhece de recurso ordinario
para o TST, pela auséncia do requisito de admissibilidade inscrito no art. 514, 1l, do CPC,
quando as razées do recorrente ndo impugnam os fundamentos da decisdo recorrida, nos
termos em que fora proposta’.

Nao tendo o recorrente atacado os fundamentos da decisédo, tampouco
trazido ao conhecimento do Tribunal os motivos e amplitude da pretenséo objeto de
reforma, ndo restam devidamente demonstradas as razoes do seu inconformismo, o
que possibilitaria o oferecimento de resposta pela parte adversa, formando-se o
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imprescindivel contraditério em sede recursal, bem como o conhecimento, pelo
orgao ad quem, dos fundamentos que sustentam a pretensao de novo julgamento.

Por conseguinte, manifesta a violagdo ao requisito previsto no artigo
514, 1l, do CPC, o que impde o ndo conhecimento do recurso, por ofensa ao
principio da dialeticidade, no tocante ao pedido de dobra salarial referente ao labor
em feriados.

Conheco das contrarrazdes apresentadas pelo reclamante, As
contrarrazdes apresentadas pelo reclamante, as fls. 420/426, pela Caixa Seguradora
S.A,, as fls. 427/435 e pela reclamada Construtora Norberto Odebrecht S.A., as fls.
437/441, posto que adequadas, tempestivas, firmadas por profissional habilitado.

MERITO:

RECURSO DO RECLAMANTE

Das horas extras a partir da 82 diaria.

Na inicial, alegou o reclamante que durante todo o pacto laboral
cumpriu jornada de trabalho alongada, ndo tendo percebido corretamente o valor
correspondente as horas extras realizadas. Asseverou que trabalhava como
vigilante, em regime de revezamento, no sistema 12x36, no horario das 07:00 as
19:00, sem nunca gozar o intervalo intrajornada. E ainda, cumpria, em média, 04
plantdes extras/més, das 07:00 as 19:00. Requereu, assim, o pagamento, como
extras, das horas que ultrapassava a 82 diaria.

A reclamada Transval (fls. 228/258), por seu turno, afirmou que o autor
durante todo o pacto laboral, trabalhou nas escalas de 12 x 36 (doze horas de
trabalho por trinta e seis de descanso), com 01 hora de intervalo para refeigéo e
repouso, no horario das 07:00 as 19:00, sendo certo que as horas extras porventura
prestadas eram corretamente pagas ou compensadas com folga. No que tange aos
plantdes extras, estes eram regularmente pagos ou compensados.

Disse da néo juntada dos cartdes de todo o periodo de trabalho e da
anotacgao do horario de forma britanica.

De logo, ressalto que, ha cartdes que revelam horarios registrados com
variagao. Cito por exemplo os documentos de fls.39 a 43.

O MM. Juizo de primeiro grau, reputando invalidos os cartdes de ponto
colacionados aos autos, condenou as reclamadas ao pagamento de 4 (quatro)
plantdes por més e horas extras decorrentes da auséncia de fruicdo do intervalo
intrajornada.

Contra essa decisdo, o reclamante se insurge atacando a sentenca
quanto ao o indeferimento do seu pedido de horas extras a partir da 82 hora diaria,
dobra de domingos e feriados laborados.

E incontroverso que o reclamante laborava em escala 12x36, das
07h00 as 19h00.
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Passa-se a analisar a procedéncia do pedido de horas extras, assim
consideradas as excedentes da oitava diaria.

O regime de trabalho em escala de 12 horas de trabalho por 36 de
descanso, praticado pelo reclamante, é incontroverso na lide e exige ajuste em
norma coletiva ou autorizacdo legal para sua implantacdo. Eis a inteligéncia da
sumula 444 do TST, assim grafada:

“E valida, em caréter excepcional, a jornada de doze horas de trabalho
por trinta e seis de descanso, prevista em lei ou ajustada exclusivamente
mediante acordo coletivo de trabalho ou convengéo coletiva de trabalho,
assegurada a remuneracdo em dobro dos feriados trabalhados. O
empregado nédo tem direito ao pagamento de adicional referente ao labor
prestado na décima primeira e décima segunda horas”.

No caso, os documentos colacionados aos autos demonstram que as
convengdes coletivas vigentes a época do periodo contratual imprescrito
estabelecem que, para a fixagdo do horario de trabalho dos empregados atingidos
pela norma coletiva, sera observado o que estabelece o art. 7°, inciso Xlll, da
Constituicdo Federal, isto &, jornada normal de trabalho de 8 horas diarias e 44
semanais. Nas normas em referéncia, ficou expressamente autorizada a celebragao
de acordo coletivo de trabalho, com a anuéncia e chancela dos sindicatos
convenentes, objetivando a prorrogacédo e compensacado de jornada (fls. 27/73).
Depreende-se, pois, das normas coletivas acima referidas, que, para fins de validade
do regime de compensacéao de jornada, em escala de 12 x 36, exige-se a celebragio
de acordo coletivo.

Vieram aos autos acordos coletivos de trabalho, referentes aos anos de
2007/2008, 2008/2009 e 2009/2010, autorizando a implementac&o do regime 12 x 36
para a categoria a que pertence o reclamante (fls. 114/115, 84/85 e 101/111 do
volume apartado). Entretanto, os acordos coletivos juntados tém vigéncia até
28/02/2010, sendo que, no restante do periodo imprescrito, ndo consta nos autos
norma coletiva autorizando o regime em questdo. Assim, a luz dos documentos
contidos no caderno processual, a partir de margo de 2010 até o fim do contrato de
emprego, a adogao da escala 12 x 36 foi levada a efeito de forma invalida, ndo sendo
suficiente a sua estipulagdo mediante acordo tacito.

Registro, por oportuno, que ndo ha qualquer irregularidade a invalidar
os Acordos Coletivos de Trabalho apresentados pela reclamada.

No que concerne ao periodo em que eram vigentes os acordos coletivos
autorizadores da implementagdo do regime 12 x 36, observo que o Magistrado
sentenciante reputou invalidos os cartdes de ponto, foi considerada a existéncia de
labor em 4 plantdes extras por més, em dias inicialmente destinados as folgas do
reclamante e horas de intervalo.

Nessa circunstancia, tem-se, por conseguinte, que o demandante
prestava labor extraordinario habitualmente, o que da ensejo a descaracterizagédo do
acordo de compensacéao de jornada, na forma preconizada na Sumula 85, cujo teor é
0 que se segue, quando ndo cobertos por norma coletiva.

“COMPENSAGCAO DE JORNADA (inserido o item V) - Res. 174/2011,
DEJT divulgado em 27, 30 e 31.05.2011.
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I. A compensacéo de jornada de trabalho deve ser ajustada por acordo
individual escrito, acordo coletivo ou convengéo coletiva. (ex-Sumula n°
85 - primeira parte - alterada pela Res. 121/2003, DJ 21.11.2003)

Il. O acordo individual para compensag¢ao de horas é valido, salvo se
houver norma coletiva em sentido contrario. (ex-OJ n° 182 da SBDI-1 -
inserida em 08.11.2000)

lll. O mero ndo atendimento das exigéncias legais para a compensag¢do
de jornada, inclusive quando encetada mediante acordo tacito, ndo
implica a repeticdo do pagamento das horas excedentes a jornada
normal diaria, se ndo dilatada a jornada maxima semanal, sendo devido
apenas o respectivo adicional. (ex-Sumula n° 85 - segunda parte -
alterada pela Res. 121/2003, DJ 21.11.2003)

IV. A prestagéo de horas extras habituais descaracteriza o acordo de
compensacgao de jornada. Nesta hipotese, as horas que ultrapassarem
a Jornada semanal normal deverdo ser pagas como horas
extraordinarias e, quanto aquelas destinadas a compensacgédo, devera
ser pago a mais apenas o adicional por trabalho extraordinario. (ex-OJ
n° 220 da SBDI-1 - inserida em 20.06.2001)

V. As disposi¢cbes contidas nesta sumula ndo se aplicam ao regime
compensatdorio na modalidade “banco de horas”, que somente pode ser
instituido por negociagao coletiva.”

E, modificando posicionamento anterior, passei a entender que, como o
total mensal ndo é extrapolado, pois no caso, a carga horaria mensal maxima é de
191 horas, ditas horas ja estdo remuneradas, pelo que de se deferir apenas o
respectivo adicional, que devido sobre as horas excedentes da 82.

Assim, faz jus o autor ao adicional de horas extras em relagédo as
excedentes a 82 hora diaria e da 442 semanal, mas nos limites das 191, por més.

E as horas laboradas a partir desse limite, o que inclui os plantbes
(04/més), sao extras, devendo ser remuneradas, com o adicional legal/convencional.

Por fim, ndo faz jus o reclamante a dobra pelo labor em domingos e
feriados.

Isto porque, quanto aos domingos trabalhados, estes ja se incluem na
realizagao da escala de 12 x 36, que contempla o repouso semanal remunerado, haja
vista que para cada jornada de 12 horas, ha o descanso de 36 horas.

Dessa forma, condeno a parte reclamada ao pagamento de adicional de
horas extras (legal/convencional) considerada as excedentes da 82 e da 442, no limite
das 191 por més, a partir de 03/2010 e reflexos do adicional de horas extras sobre o
aviso prévio, férias mais 1/3, 13° salario, repouso semanal remunerado, FGTS +
40%. Assim porque, consoante ja exposto, por auséncia de norma coletiva a amparar
a jornada/escala adotada. Respeitada a prescrigao quinquenal.

RECURSO ORDINARIO DA RECLAMADA.

Da responsabilidade subsidiaria da CAIXA SEGURADORA.

Inconforma-se a recorrente, Caixa Seguradora S.A., com a sentenga
revisanda que |he condenou, de forma subsidiaria, ao pagamento dos créditos
trabalhistas reconhecidos ao autor. Sustenta que nao houve comprovagado da
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ocorréncia da culpa in eligendo ou in vigilando da tomadora de servigos, como
exigido pela Sumula n. 331 do Colendo TST, razdo pela qual descabe a sua
responsabilidade subsidiaria.

Passo a analise.

Inicialmente, destaco que, para uma melhor apreciacdo do tema
(responsabilizacédo subsidiaria da Caixa Seguradora), imperiosa a analise
preambular acerca da natureza juridica da recorrente Caixa Seguradora S.A.

Esclareca-se que a Caixa Seguradora S.A. é pessoa juridica distinta da
Caixa Econbmica Federal, possuindo, outrossim, natureza juridica diversa desta.

E consabido que a natureza da Caixa Econdémica Federal é de
empresa publica, pertencente, portanto, ao conceito de ente da Administragcao
Publica indireta.

Sobre o conceito de empresa publica, leciona Celso Antdénio Bandeira
de Mello (in: Curso de Direito Administrativo, 2010, p.187), verbis:

“Deve-se entender que empresa publica federal é a pessoa juridica
criada por forga de autorizagdo legal como instrumento de agdo do
Estado, dotada de personalidade de Direito Privado, mas submetida a
certas regras especiais decorrentes de ser coadjuvante da acgao
governamental, constituida sob quaisquer das formas admitidas em
Direito e cujo capital seja formado unicamente por recursos de pessoas
de Direito Publico interno ou de pessoas de suas Administracbes
indiretas, com predominancia acionaria residente na esfera federal.”

No que concerne a natureza juridica da Caixa Seguradora S.A., a
jurisprudéncia patria trilha caminhos diversos. Vejamos:

Julgados no sentido de ser a Caixa Seguradora sociedade de
economia mista:

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO PROPOSTA POR MUTUARIO DO
SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO CONTRA A CAIXA
SEGUROS S/A. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL.
1. Em se tratando de acéo proposta por mutuario do Sistema Financeiro
contra Caixa Sequros S/A, sociedade de economia mista, ndo é a
Justica Federal a competente para seu processo e julgamento, a luz do
quanto disposto no artigo 109, inciso |, da Carta Constitucional. 2.
Recurso de apelagdo provido, para se anular a sentenca recorrida e
determinar a remessa dos autos a Justica Comum do Distrito Federal e
Territérios.” (TRF-1 - AC: 19775 DF 0019775-11.2006.4.01.3400,
Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MOREIRA ALVES,
Data de Julgamento: 05/04/2013, SEXTA TURMA, Data de Publicagdo:
e-DJF1 p.149 de 16/04/2013)

“CIVIL. CONTRATO DE SEGURO. CEF. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
INCOMPETENCIA DA JUSTIGA FEDERAL 1. A CEF néo é signataria
do contrato de seguro celebrado entre o autor e a Caixa Seguradora
S/A e ndo tem responsabilidade pela cobertura securitaria em caso de
sinistro e nem pelo pagamento de indenizagdo por danos morais, em

Proc. TRT (RO) n°. 0001311-92.2012.5.06.0008. FI. 7
Relatora: Des. Maria do Socorro Silva Emerenciano.

(Rgf)



virtude de negativa de cobertura do seguro. Preliminar de ilegitimidade
passiva da CEF acolhida. Precedentes do TRF. 2. Deve ser julgada pela
Justica Estadual demanda proposta por particular contra_a Caixa
Sequradora S/A - sociedade de economia mista. 3. Da-se provimento
ao recurso de apelagédo interposto pela CEF para reconhecer sua
ilegitimidade passiva e exclui-la da lide. Em virtude da incompeténcia
absoluta da Justica Federal anula-se de oficio a sentencga - declinando
da competéncia para a Justica Estadual - julgando prejudicados o
recurso de apelagéo interposto pela Caixa Seguradora S/A e o recurso
adesivo interposto pela parte-autora.” (TRF-1 - AC: 8570 BA 0008570-
38.1999.4.01.3300, Relator: JUIZ FEDERAL RODRIGO NAVARRO DE
OLIVEIRA, Data de Julgamento: 04/05/2011, 52 TURMA
SUPLEMENTAR, Data de Publicagdo: e-DJF1 p.641 de 11/05/2011).

Decisdes no que se refere a ter a Caixa Seguradora natureza juridica
de empresa privada:

“Agravante: CAIXA SEGURADORA S/A Agravado(a):EDVALDO SIMAO
DE LIRA E OUTROS Comarca: Paulista Relator: Des. Antbnio Carlos
Alves da Silva 52 CAMARA CIVEL DECISAO INTERLOCUTORIA Trata-
se de Recurso de Agravo interposto pela CAIXA SEGURADORA S/A
contra a decisdo terminativa proferida nos autos do Agravo de
Instrumento n°® 179793-9 o qual negou seguimento ao recurso interposto
nos seguintes termos (parte dispositiva): De logo, é importante salientar
que o mérito do presente agravo ja foi discutido nesta Corte de Justiga,
restando pacificado o entendimento que a justi¢a estadual é competente
para apreciar as causas em que litigam mutuarios e a Caixa Seguradora
S/A. O contrato de sequro de que tratam os autos foi firmado entre
a sequradora, Caixa Sequradora S/A - entidade de direito privado -,
e os mutuarios autores, ndo havendo qualquer interesse que justifique a
intervencdo da Caixa Econbémica Federal-CEF ou da Unido no feito.
Qualquer condenagdo porventura imposta recaira apenas sobre 0s
recursos da Agravante, ndo onerando o patriménio da CEF ou da Uni&o.
Nesse sentido, vejamos a seguir os seguintes julgados do TJPE:
PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - INTERVENCAO
DE EMPRESA PUBLICA FEDERAL - DESLOCAMENTO DA
COMPETENCIA PARA A JUSTICA FEDERAL - NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE REPERCUSSAO JURIDICA A ENTIDADE -
AGRAVO NAO PROVIDO. Para intervir no feito a Caixa Econdmica
Federal deve demonstrar a repercussdo financeira do Fundo de
Compensacgéo e Variagdo Salarial - FCVS em seu patriménio. Os litigios
envolvendo a Caixa Seguradora S/A (Sasse - Companhia Nacional de
Seguros) sdo da competéncia da justica comum estadual, uma vez que
a mesma, na condicdo de entidade privada, é responsavel pela garantia
securitaria do Sistema Habitacional, obrigatério em todos os contratos
de mutuo firmados entre os mutuérios e a instituicdo financeira. A
unanimidade negou-se provimento ao agravo de instrumento. (TJPE, Al
146817-3, DJ 02/04/2008, 52 Cémara Civel, Des. Rel. Leopoldo de
Arruda Raposo). PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO
- CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - CAIXA SEGURADORA
S/A - PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO - COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL - POSICIONAMENTO DEFINITIVO DO STJ -
PROVIMENTO - ART. 557, §1°-A, DO CPC - RECURSO DE AGRAVO -
CAIXA SEGURADORA S/A (EMPRESA PRIVADA) DISTINTA DA CEF
(EMPRESA PUBLICA) - INADEQUADA INTERVENCAO DA JUSTICA
FEDERAL - AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO - COMPETENCIA
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DA JUSTICA ESTADUAL - RECURSO IMPROVIDO - DECISAO
UNANIME. - Compete a Justica Comum Estadual o julgamento da agdo
na qual se pretende o recebimento de indenizacdo securitaria
decorrente de contrato de seguro habitacional.-A Caixa Seguradora S/A
€ pessoa juridica de direito privado, ndo integrante do rol constante do
art.109, I, da CF/88, inapta a atrair a competéncia da Justica Federal
para o julgamento do feito. -Recurso conhecido e negado provimento a
unanimidade. (TJPE, Recurso de Agravo 164871-5/01, DJ 04/03/2008,
62 Cémara Civel, Dés. Rel. Antbnio Fernando de Araujo Martins)
EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE AGRAVO.
COMPETENCIA. ACAO QUE VERSA SOBRE CONTRATO DE
SEGURO ADJECTO A MUTUO HIPOTECARIO. - E da Justica Estadual
a competéncia para processar e julgar demanda a respeito de contrato
de seguro adjecto ao mutuo hipotecario, porque ai a lide se trava entre
a seguradora e o mutuario, sem que o resultado possa vir a
comprometer os recursos do Sistema Financeiro de Habitagdo. - A
iniciativa da entidade com foro privilegiado de intervir no feito ndo
justifica, por si s6, o deslocamento da competéncia. Para caracterizar-se
legitimo o interesse, € necessario comprovar que responderia pelas
implicagbes juridicas da decisdo final. - Recurso a que se nega
provimento. Decisdo unanime. (TJPE. 5% C.C. Recurso de Agravo n°
146.565-4/01. Rel. Des. José Fernandes de Lemos. J. em 09/03/2007)
Além do mais, o préprio Superior Tribunal de Justica tem abrandado a
aplicagdo da Sumula n° 150, nos seguintes termos: "O simples teor da
Sumula 150 do STJ ndo impede que o juiz estadual afaste a alegacao
de interesse da Unido, quando sem fundamentagao razoavel, do ponto
de vista juridico, ou por absoluta impossibilidade fisica, como tem sido
reconhecido, em casos tais, na instdncia ordinaria" (RSTJ n° 10, p. 285,
margo/1998). Nao ha que se falar nem mesmo em aplicagao da Sumula
n° 327/STJ, pois ndo se aplica aos casos de contrato de seguro adjeto
ao mutuo, conforme entende aquela propria Corte de Justiga, tendo-se
posicionado, também, pela competéncia da Justica Estadual para o
julgamento de tais casos: REGIMENTAL. SEGURO HABITACIONAL.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. SUMULA 7. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 283 E 284/STF - Nas acbes em que se discute
contrato de seguro adjecto ao mutuo hipotecario, a competéncia para o
respectivo processo e julgamento é da Justica Estadual;, a lide ai se
trava entre seguradora e mutuario, sem que a sentenga possa, de modo
algum, comprometer os recursos do Sistema Financeiro de Habitag&o.
Precedentes. - Se o acordéo recorrido concluiu, com base na prova e na
interpretagao do contrato de seguro, que os danos sofridos por imoveis
estdo inseridos na cobertura reclamada, o STJ ndo pode rever tal
conclusdo (Sumula 7). (AgRg no REsp 811069 / PR, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 12/12/2007 p. 416). (grifei) A
guisa de exemplo cito alguns precedentes do Superior Tribunal de
Justica de Justica nesse sentido: RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. ACAO EM QUE SE CONTROVERTE A
RESPEITO DO CONTRATO DE SEGURO ADJECTO A MUTUO
HIPOTECARIO. LITISCONSORCIO ENTRE A CAIXA ECONOMICA
FEDERAL/CEF E CAIXA SEGURADORA S/A. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. LEI N. 11.672/2008. RESOLUCAO/STJ N. 8 DE
07.08.2008. APLICACAO. 1. Nos feitos em que se discute a respeito de
contrato de seguro adjeto a contrato de mutuo, por envolver discussdo
entre seguradora e mutuario, e ndo afetar o FCVS (Fundo de
Compensacgdo de Variagbes Salariais), inexiste interesse da Caixa
Econbémica Federal a justificar a formagdo de litisconsorcio passivo
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necessario, sendo, portanto, da Justica Estadual a competéncia para o
seu julgamento. Precedentes. 2. Julgamento afetado a 2% Segé&o com
base no Procedimento da Lei n. 11.672/2008 e Resolugdo/STJ n.
8/2008 (Lei de Recursos Repetitivos). 3. Recursos especiais conhecidos
em parte e, nessa extensdo, ndo providos. (REsp 1091363/SC, Rel.
Ministro  CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), SEGUNDA SECAO, julgado em
11/03/2009, DJe 25/05/2009) RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. ACAO EM QUE SE CONTROVERTE A
RESPEITO DO CONTRATO DE SEGURO ADJECTO A MUTUO
HIPOTECARIO. LITISCONSORCIO ENTRE A CAIXA ECONOMICA
FEDERAL/CEF E CAIXA SEGURADORA S/A. INVIABILIDADE.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. LEI N. 11.672/2008. RESOLUCAO/STJ N. 8, DE
07.08.2008. APLICACAO. 1. NOS FEITOS EM QUE SE DISCUTE A
RESPEITO DE CONTRATO DE SEGURO ADJETO A CONTRATO DE
MUTUO, POR ENVOLVER DISCUSSAO ENTRE SEGURADORA E
MUTUARIO, NAO COMPROMETER RECURSOS DO SFH E NAO
AFETAR O FCVS (FUNDO DE COMPENSACAO DE VARIACOES
SALARIAIS), INEXISTE INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL A JUSTIFICAR A FORMACAO DE LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO, SENDO, PORTANTO, DA JUSTICA
ESTADUAL A COMPETENCIA PARA O SEU JULGAMENTO. 2.
Julgamento afetado a 2% Segdo com base no Procedimento da Lei n.
11.672/2008 e Resolugdo/STJ n. 8/2008 (Lei de Recursos Repetitivos).
3. Recursos especiais conhecidos em parte e, nessa extensdo, nao
providos. (REsp 1091393/SC, Rel. Ministro CARLOS FERNANDO
MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO),
SEGUNDA SECAO, julgado em 11/03/2009, DJe 25/05/2009) AGRAVO
REGIMENTAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO. CAIXA
SEGURADORA S/A. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. NOS
CASOS EM QUE E PARTE A CAIXA SEGURADORA S/A, A
COMPETENCIA E DA JUSTICA ESTADUAL, E NAO DA FEDERAL.
Agravo Regimental improvido. (AgRg no REsp 1075589/RS, Rel.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/11/2008,
DJe 26/11/2008) CONFLITO DE COMPETENCIA. SEGURO DE VIDA.
CAIXA SEGUROS. PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO. 1.
CAIXA SEGURADORA E A NOVA DENOMINACAO DA SASSE - CIA
NACIONAL DE SEGUROS GERAIS, PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PRIVADO, QUE NAO TEM PRERROGATIVA DE LITIGAR NA JUSTICA
FEDERAL. 2. Competéncia do Juizo da 4% Vara de Maua/SP. (CC
46.309/SP, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/02/2005, DJ 09/03/2005 p. 184) (grifei) Desse
modo, concluo que néo assiste razdo a parte Agravante, porquanto a
Justica Estadual é competente para apreciar a demanda proposta na
Comarca de Paulista. Terminada a fundamentacdo, passo ao
dispositivo. Em face do exposto acima e com fundamento no art. 557,
caput, CPC, NEGO SEGUIMENTO a este recurso em virtude da
manifesta improcedéncia de seus fundamentos. Conforme solicitado,
determino que as intimagbes sejam feitas em nome do procurador
indicado na fl. 04 da peticdo inicial. Apés o transito em julgado desta
deciséo certificar nos autos, proceder com as anotagées de estilo e, em
seguida, remeter ao juizo da Comarca em epigrafe. A Diretoria Civel
para providéncias de estilo. Publique-se.Registre-se.Intimem-se. Recife,
11 de junho de 2009. Des. Anténio Carlos Alves da Silva - Relator Em
resumo, este recurso pretende reformar a decisdo supra, no sentido de
que seja decretada a competéncia da Justica Federal para
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processamento do feito que se encontra no 1° grau. A Parte Agravada
apresentou suas contra-razées pleiteando a manutengdo da decisdo
terminativa. Relatei, passo a DECIDIR. A decisdo terminativa atacada
foi proferida em junho do ano de 2009 (dois mil e nove), ou seja,
anteriormente a edicdo da Medida Proviséria n° 478/2009, de
29/12/2009, que, em tese determina o deslocamento das causas para a
Justica Federal. De fato, sem adentrar propriamente na problematica
relativa a constitucionalidade da dita espécie legislativa, percebe-se que
este Tribunal vem, embora de modo perfunctério, decidindo causas
analogas com a ora em tela de modo favoravel aos recorrentes, todos
eles beneficiarios do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro de
Habitagdo (SH/SFH). Uma dessas decisbes € da lavra do Des.
Frederico Ricardo de Almeida Neves, o qual, além de suspender os
efeitos da decisdo agravada, deu inicio ao procedimento do incidente de
decretagéo de inconstitucionalidade previsto a partir do art. 480, CPC; in
verbis: DECISAO INTERLOCUTORIA 1. Cuida-se de agravo de
instrumento tirado de decisdo interlocutéria que, em sede de
indenizagdo securitaria, declinou da competéncia da Justica estadual
para o conhecimento, processamento e julgamento da lide originaria, e
determinou a imediata remessa dos autos para a Justica Federal, o que
fez em razdo da edigdo superveniente da Medida Proviséria n® 478, de
29 de dezembro de 2009, que: (a) vedou a contratagdo do Seguro
Habitacional do Sistema Financeiro; (b) extinguiu a Apolice do SH/SFH;
(iii) instituiu a cobertura, pelo FCVS, dos contratos de financiamento ja
celebrados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH; e (iv)
estabeleceu que a representacgéo judicial do SH/SFH e do FCVS sera
efetuada diretamente pela Unido, por intermédio da Advocacia-Geral da
Unido, ou, ainda, da Caixa Econdmica Federal, mediante convénio.
Sustentam os agravantes, resumidamente, nas suas razées recursais, a
imperiosa necessidade da concessao do efeito suspensivo ao recurso,
ante a gravidade dos prejuizos advenientes da imediata remessa dos
autos a Justica Federal, designadamente no que diz respeito a
conseqliente ineficacia dos efeitos da providéncia que antecipou a tutela
para o fim de assegurar o custeio dos alugueres e a guarda dos prédios
interditados, no curso da demanda. Defendem, outrossim, o0s
recorrentes, com indisfarcavel veeméncia e indesmentivel razoabilidade
argumentativa, o vicio insanavel da inconstitucionalidade e a
impossibilidade de a aludida medida proviséria projetar efeitos para o
passado, em ordem a alcangar 0S processos em curso. 2. Assentes
essas premissas, cabe-me enfrentar o pedido de concessdo do efeito
suspensivo. E o que intentarei fazer de seguida. Se bem que numa fase
de cogni¢cdo sumaria e convencimento provisorio, enxergo a presencga
concorrente dos requisitos que autorizam a suspensdo da eficacia da
decisdo que se impugna, contidos no artigo 558 do Codigo de Processo
Civil. A relevancia da fundamentagdo, bem se percebe, reside no fato
de a medida proviséria em causa desdobrar-se em duas tematicas
distintas e claramente definidas: (a) versa sobre situagbes juridicas ja
adquiridas, ou antes, consolidadas; e (b) trata de matérias atinentes ao
Direito Processual Civil, com destaque especial para a legitimagéo
(Representagao Judicial) e a competéncia, de conseguinte, em razao da
pessoa. Ao intérprete-aplicador da norma, em casos que tais, impbe-se
certa contengdo e equilibrio, em ordem a assegurar o valor da
segurancga decorrente da estabilidade das situagbes ja assentadas e
sedimentadas em negdcio juridico perfeito e acabado. Nesse topico,
outro breve apontamento nado se deve descurar: o artigo 62, § 1°, inciso
I, alinea "b", da Constituicdo da Republica, veda a edicdo de medidas
provisérias sobre matéria relativa a direito processual. Ja o perigo de
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dano irreparavel ou de dificil reparacdo, esta presente na circunstancia
de a declinagdo da competéncia, por si so, tornar ineficazes, em razdo
do que esta disposto no § 2° do artigo 113 do Codigo de Processo Civil,
fodos os atos decisdrios, o que deixaria os agravantes, acaso nao
concedida a suspensividade almejada, em situacdo de indesejavel e
absoluto desamparo, com vulneracdo inocultavel a solidariedade
humana, um dos principais valores do direito, manifestagao particular da
Justica. Posto isso, e sem mais delongas, ao tempo em que concedo a
suspensividade requerida, determino a intimagdo do recorrido, para,
querendo, em dez dias, responder ao recurso, sendo certo que,
decorrido o prazo acima assinalado, com ou sem a manifestagdo do
agravado, devem os autos ser remetidos a Douta Procuradoria Geral da
Justica, a quem compete oferecer parecer sobre a alardeada
inconstitucionalidade da Medida Proviséria n° 478, de 29 de dezembro
de 2009, nos precisos termos do artigo 480, do Codigo de Processo
Civil, ja que, oportunamente, submeterei a questao ao Tribunal Pleno,
como recomenda o artigo 481, do citado diploma legal. Cumpra-se.
Oficie-se. Intimem-se. Recife, 01 DE MARCO DE 2010 Des. Frederico
Ricardo de Almeida Neves - Relator E esta pendente, portanto, neste
Tribunal um procedimento cuja decisGdo a ser proferida tera,
independentemente do resultado, eficacia vinculativa para todos os
casos analogos existentes, inclusive este em discussdo. Sendo assim,
fomando por base, primeiramente, a necessidade de as demandas de
massa, das quais esta em analise é um exemplo emblematico, deverem
ter um tratamento processual diferenciado, vindo, por isso, a ter de ser
decididas uniformemente, e, sucessivamente, o fato de outros 6rgaos
singulares deste Tribunal estarem decidindo, ao menos de forma inicial,
favoravelmente aos agravantes, deve-se, exercendo-se a faculdade
prevista no art. 557, § 1°, CPC, acolher o pleito de efeito suspensivo
contido no agravo instrumental originario deste recurso. O fundamento
mor desta decisdo ha de ressaltar-se, é a pendéncia, neste Tribunal, do
incidente de inconstitucionalidade, o qual, por seus atributos, cria a
necessidade de dar um tratamento coletivo as demandas de massa
pendentes. Tal tratamento é a cura da doenca, as demandas de massa,
que, se ndo receberem um tratamento uniforme, certamente causardo
uma enorme inseguranga juridica. Nao se pode, destarte, analisar esta
decisdo de modo isolado, mas sim vé-la dentro do contexto das
demandas de massa. Feita a devida fundamentagdo, passe-se ao
dispositivo. Pelo exposto, SUSPENDE-SE, por conseqiiéncia, os efeitos
da decisdo agravada proferida por este magistrado. Comunique-se ao
juizo de 1° grau o inteiro teor desta decisdo. Em seguida, encaminhem-
se os autos a Procuradoria de Justica do Ministério Publico do Estado
de Pernambuco, a fim de que oferecga, se for o caso, seu parecer. Ao
final, retornem-mos conclusos. Publique-se, registre-se e intimem-se.
Recife, 08 de margco de 2010. Des. Antonio Carlos Alves da Silva
Relator 2 GR PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE
PERNAMBUCO Gabinete do Desembargador Anténio Carlos Alves da
Silva.” (TJPE, Agravo n° 179793-9/01, Rel. Antbénio Carlos Alves da
Silva, Data da publicagdo: 09/03/2010).

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
INTERVENCAO DE  EMPRESA PUBLICA FEDERAL -
DESLOCAMENTO DA COMPETENCIA PARA A JUSTICA FEDERAL -
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE REPERCUSSAO JURIDICA
A ENTIDADE - AGRAVO NAO PROVIDO. Para intervir no feito a Caixa
Econdémica Federal deve demonstrar a repercusséo financeira do Fundo
de Compensacédo e Variacdo Salarial - FCVS em seu patriménio. Os
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litigios envolvendo a Caixa Sequradora S/A (Sasse - Companhia
Nacional de Segquros) sdo da competéncia da justica comum
estadual, uma vez que a mesma, na condicdo de entidade privada,
é responsavel pela garantia securitdria do Sistema Habitacional,
obrigatério em todos os contratos de mutuo firmados entre os
mutudrios _e a_instituicdo financeira. A unanimidade negou-se
provimento ao agravo de instrumento. (TJPE, Al 146817-3, DJ
02/04/2008, 5% Camara Civel, Des. Rel. Leopoldo de Arruda Raposo).”

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA - CAIXA SEGURADORA S/A -
PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO - COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL - POSICIONAMENTO DEFINITIVO DO STJ -
PROVIMENTO - ART. 557, §1°-A, DO CPC - RECURSO DE AGRAVO -
CAIXA SEGURADORA S/A (EMPRESA PRIVADA) DISTINTA DA CEF
(EMPRESA PUBLICA) - INADEQUADA INTERVENCAO DA JUSTICA
FEDERAL - AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO - COMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL - RECURSO IMPROVIDO - DECISAO
UNANIME.-Compete a Justica Comum Estadual o julgamento da acdo
na qual se pretende o recebimento de indenizagdo securitaria
decorrente de contrato de seguro habitacional.- A Caixa Seguradora S/A
é pessoa juridica de direito privado, nédo integrante do rol constante do
art.109, I, da CF/88, inapta a atrair a competéncia da Justica Federal
para o julgamento do feito. -Recurso conhecido e negado provimento a
unanimidade. (TJPE, Recurso de Agravo 164871-5/01, DJ 04/03/2008,
62 Cdmara Civel, Dés. Rel. Anténio Fernando de Aradjo Martins) “

Ressalte-se que a controvérsia sobre ser a Caixa Seguradora
sociedade de economia mista ou empresa privada € justificavel, pois possuem
ambas personalidade juridica de direito privado, além de que a sociedade de
economia mista adota obrigatoriamente a forma de sociedade an6nima, que também
pode ser adotada por empresas privadas. A despeito disso, verifica-se que o
controle pelo Poder Publico na sociedade de economia mista é evidente, o que néo
ocorre na hipétese em lica, em que o controle acionario pertence a empresa
francesa, conforme adiante sera exposto.

A participagdo societaria do grupo Caixa Seguros € facilmente
visualizada em seu enderego eletrénico (“http://www.caixaseguros.com.br e
http://www.cuidadordofuturo.com.br/quem-somos/acionistas), no qual é formada: a)
50,75% das agdes pertencem a empresa francesa CNP Assurances; b) 48,21%, séao
da Caixa Econémica Federal (empresa publica) e c) 1,04% de outras empresas.

No referido site consta:

“Acionistas.

O Grupo CAIXA SEGUROS é uma bem sucedida unido entre duas
instituicdbes publicas: a CNP ASSURANCES, lider do mercado de
seguros de pessoas da Franga e a CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
Ambas as empresas estdo comprometidas ha mais de um século com o
desenvolvimento social e econdmico de suas nagdes, transmitindo essa
vocagao ao Grupo. Mais uma parceria franco-brasileira que deu certo,
trazendo 6timos resultados para ambos os paises.
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Sobre a composicdo do capital das sociedades de economia mista,
entes da administracdo publica indireta, colho as licbes de Gustavo Barchet (in:
Direito Administrativo, 2008, p. 115):

“3.10.3. Composigao do capital

As regras pertinentes a composi¢cdo do capital das sociedades de
economia mista (majoritariamente publico) podem ser sintetizadas nos
sequintes termos:

1°) o controle aciondrio da entidade (a maioria das acées com
direito a voto) deve pertencer a entidade politica que criou a sociedade
de economia mista ou a uma de suas entidades administrativas; e

2°) o restante do capital pode estar livremente distribuido, entre
entidades politicas ou administrativas, de qualquer esfera de governo,
ou entre pessoas fisicas e juridicas da iniciativa privada.

De se notar que, para se caracterizar uma entidade como sociedade de
economia mista, ndo basta que a entidade politica instituidora ou uma
de suas entidades administrativas possua a maioria das suas agoes , é
indispensavel que tais agbées confiram o poder de controle sobre a
empresa (ou seja, que a entidade politica ou uma de suas entidades
administrativas detenha a maioria das agbées com direito a voto). Além
disso, também se faz indispensavel que a entidade politica ou
administrativa controladora faga uso efetivamente desse poder, de
forma a buscar a satisfagao das finalidades que presidiram a criagdo da
entidade”. (Grifos nossos).

Registre-se, ainda, que a Comisséo de Valores Mobiliarios (CVM)
julgou o processo administrativo sancionador de n° 2010-1737, em 19/10/2010, a fim
de apurar a responsabilidade da CNP Assurances S.A. e de Thierry Marc Claude
Claudon, deixando assentando que aquela é a “acionista controladora da Caixa
Seguradora S.A.” e este é seu diretor presidente.

Nao sendo a Caixa Econbmica acionista controladora da Caixa
Seguradora, afasta-se sua natureza de sociedade de economia mista.

Nesse passo, nao entendo se tratar de sociedade de economia mista,
eis que em seu estatuto social, bem como no endereco eletrénico da Caixa
Seguradora, ressalta-se a sua natureza de empresa privada, ndo havendo qualquer
mencgao a ter ela a natureza de sociedade de economia mista.

Proc. TRT (RO) n°. 0001311-92.2012.5.06.0008. FI. 14
Relatora: Des. Maria do Socorro Silva Emerenciano.

(Rgf)



Vejamos o0 que se encontra assentado em seu estatuto social e, apos,
no site da Caixa Seguros, verbis:

ESTATUTO SOCIAL: “Art. 1° - A Caixa Seguradora S.A. é uma
sociedade por acgbes regida pelo presente Estatuto Social, por Acordo
de Acionistas arquivado na Sociedade e pelas disposi¢cdes legais que
Ihe foram aplicaveis”.

SITE DA CAIXA SEGUROS: “Somos uma empresa privada, sim, mas
com o compromisso social de uma empresa publica, pois temos a
CAIXA ECONOMICA FEDERAL — maior agente de politicas publicas do
governo federal brasileiro — como acionista.”

Ademais, na contestagdo ofertada pela Caixa Seguradora, bem como
em seu apelo, ndo ha qualquer alusao a ter ela natureza de sociedade de economia
mista.

Inexiste nos autos, também, copia da lei necessaria a autorizacao da
criacdo de sociedade de economia mista, nos moldes do que preceitua o art. 37,
XIX, da Carta Magna de 1988.

Ante tais consideragdes, evidencia-se que a Caixa Seguradora possui
natureza de empresa privada.

De qualquer sorte, tenho que, com a participacao acionaria da Caixa
Econbémica Federal, empresa publica, com quase 50% das ag¢des, dinheiro publico
que necessita ser resguardado, a empresa privada multicitada aproxima-se a figura
de ente publico.

Nesse viés, ja ha julgado deste Regional salientando que, por deter a
Caixa EconO6mica Federal consideravel quantia de agbes da Caixa Seguradora, a
esta se aplica também o art. 71, caput, e §1° da Lei n° 8.666/93, que veda a
transferéncia de responsabilidade ao ente da Administragdo Publica pelos encargos
trabalhistas na inadimpléncia da prestadora dos servigos.

Reporto-me  ao julgamento do  Processo n° 0001441-
08.2010.5.06.0023, da 22 Turma, de relatoria do Excelentissiomo Juiz Convocado
Fernando Cabral de Andrade Filho, julgado em 3/10/2012, cuja ementa teve a
seguinte redagéo:

“RECURSO DA CAIXA SEGURADORA S.A. — RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA — IMPOSSIBILIDADE — APLICACAO ANALOGICA DO
ARTIGO 71, § 1.°, DA LEI N.° 8.666/93 E DA OJ N.° 191 DA SDI-I DO
TST. Aléem de ser aplicavel a espécie o artigo 71, § 1.° da Lei n.°
8.666/93 (vez que a Caixa Econdémica Federal é titular de 48,21% das
acbes da Caixa Seguradora S.A.), a contratagdo dos servigos de
vigilédncia, pela empresa demandada, ndo decorreu da exploragéo
ordinaria do seu fim social, mas de decisdo judicial relativa a obrigagdo
de guarda e conservacdo de prédio de mutuario, e, portanto, de
situagéo similar ao do dono da obra, o que veda a responsabilizagao da
recorrente pelos encargos trabalhistas da prestadora dos servigos.
Apelo provido.”
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Do acoérddo, adoto como razbes de decidir seus bem postos
fundamentos, por motivo de economia e celeridade processual:

“Recurso da Caixa Seguradora S.A.

Trata-se de responsabilizagdo subsidiaria imputada a Caixa
Seguradora S.A. que, sequndo o site “www.caixaseguros.com.br”, tem a
Caixa Econbmica Federal como uma de suas principais acionistas
(48,21% das acgbes). Assim, diante da participagdo significativa do
recurso publico, aplico a espécie o artigo 71, caput e § 1.° da Lei n.°
8.666/93, que veda a transferéncia de responsabilidade de ente da
Administragdo Publica pelos encargos trabalhistas na inadimpléncia da
prestadora dos servigos.

Data venia, apesar do entendimento consolidado no item |V da
Sumula n.° 331 do TST, deve prevalecer o comando daquele dispositivo
legal, declarado constitucional pelo C. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento da Acg¢do Declaratéoria de Constitucionalidade n.° 16,
publicado em 6/12/2010, com efeito vinculante, a teor do artigo 102, §
2°, da Constituicdo Federal. Nesse sentido, converge a jurisprudéncia
atual deste E. Tribunal:

“Recurso Ordinario - Terceirizagao - Responsabilidade
subsidiaria do tomador de servigos. Com ressalva de
entendimento, a compreensdo predominante no
Colegiado é no sentido de que ‘A pretensdo de se
responsabilizar a administracdo publica pelas obriga¢bes
trabalhistas ndo cumpridas por empresa prestadora de
servigos encontra obice intransponivel no artigo 71 da Lei
n° 8.666/93. (...). (Proc. TRT-00036-2003-391-06-00-8. 2°
Turma. Juiz Relator Des. lIvanildo da Cunha Andrade.
Publicado no DOE de 24.10.03).” (Proc. N.° TRT-
01706.2008.007.06.00.6, Relatora  Desembargadora
Valéria Gondim Sampaio, DEJT 8/8/2011).

“TERCEIRIZACAO DE SERVICOS - ENTE PUBLICO -
RESPONSABILIZACAO POR ENCARGOS
TRABALHISTAS - IMPOSSIBILIDADE. De acordo com o
artigo 71, § 1° da Lei n.° 8.666/93, os entes da
Administragdo Publica ndo respondem pelos encargos
trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais
decorrentes de contrato celebrado com empresa
prestadora de servigcos. Recurso provido para, em relacdo
a Caixa Econbmica Federal - Caixa, julgar improcedentes
os pedidos.” (Proc. N.° TRT-0001392-82.2010.5.06.0017,
2.2 Turma, Relatora Desembargadora Josélia Morais da
Costa, DEJT 2/8/2011).

“RECURSO ORDINARIO DA ECT. TERCEIRIZAGAO.
ADMINISTRACAO PUBLICA. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA (SUMULA N°. 331, IV, DO COLENDO
TST). IMPOSSIBILIDADE. O Supremo Tribunal Federal,
na Acdo Declaratéria de Constitucionalidade n° 16,
proposta pelo Governo do Distrito Federal, declarou, por
meio dos Senhores Ministros, a constitucionalidade do §
1° do art. 71, da Lei n° 8.666/93, dando provimento, a
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partir dai, a diversas reclamacbes apresentadas perante
aquele o6rgédo, adotando o posicionamento de que a
deciséo de 6rgao fracionario que aplique a orientagdo da
Stmula n° 331, inciso IV, do C.TST, nega vigéncia ao
disposto no § 1° do art. 71, da lei supracitada,
afrontando, inclusive, a diretriz inserta na Sumula
Vinculante n° 10 do STF. Deste modo, data venia as
opinibes em sentido contrario, ndo mais se vislumbra a
possibilidade de aplicagdo do comando sumular em
comento, em situagbes analogas aquela que deu origem
a Acgao Direta de Constitucionalidade, como se verifica na
hipotese dos autos, haja vista o carater vinculante
daquela decisdo, que privilegiou a regulamentagdo dada
a matéria pelo art. 71, § 1° da Lei n. 8.666/93 em
detrimento do entendimento jurisprudencial cristalizado
na Sumula n. 331, 1V, do C. TST. Com isso, materializada
esta a impossibilidade da responsabilizagdo subsidiaria
do ente publico. Recurso ordinario parcialmente provido
para julgar a reclamagdo improcedente em relagdo a
FUNDACAO JOAQUIM NABUCO - FUNDAJ.” (Proc. N.°
TRT-01584.2009.016.06.00.0, 3.2 Turma, Relatora
Desembargadora Virginia Malta Canavarro).

Por outro lado, a prestagdo de servigos do reclamante, como
vigilante, ndo decorreu da exploragao ordinaria da finalidade social da
empresa recorrente, mas de cumprimento de decisdo judicial relativa a
guarda e conservagdo de prédio de mutuario do Sistema Financeiro de
Habitagdo, sob risco de desmoronamento (fls. 336/338). Desse modo,
configurada situagdo similar ao do dono da obra, também aplico, por
analogia, a Orientagdo Jurisprudencial n.° 191 da SDI-I do TST, in
verbis:

“Diante da inexisténcia de previsdo legal especifica, o
contrato de empreitada de construgao civil entre o dono
da obra e o empreiteiro ndo enseja responsabilidade
solidaria ou subsidiaria nas obrigacbes trabalhistas
contraidas pelo empreiteiro, salvo sendo o dono da obra
uma empresa construtora ou incorporadora.”

Em relagdo a multa de 1%, exonero a recorrente do seu
pagamento, porque n&do constato a oposicdo de embargos de
declaragcdo manifestamente protelatérios. Isso porque pretendia
pronunciamento sobre tese essencial, fundada em Orientagcdo
Jurisprudencial (fl. 417), ndo alegada na defesa, por ndo haver pedido
expresso, na inicial, relativo aos reflexos dos repousos semanais nas
demais parcelas (fl. 14).

Por conseguinte, dou provimento ao recurso da Caixa
Seguradora S.A., para julgar improcedentes os pedidos formulados em
relagéo a sua pessoa, e exonera-la do pagamento da multa de 1%.”

De outro giro, necessario esclarecer que o Supremo Tribunal Federal,
ao apreciar a ADC 16 (em 24/11/2010), declarou a constitucionalidade do artigo 71,
§1°, da Lei n° 8.666/93, referindo-se a responsabilidade contratual da Administragéo
Publica. A Suprema Corte adotou entendimento de que aquele dispositivo legal nao
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viola o artigo 37, § 6° da Constituicdo Federal de 1988, que trata da
responsabilidade extracontratual.

Assim, em caso de terceirizacdo, a responsabilidade subsidiaria dos
entes publicos pelo pagamento de verbas trabalhistas devidas aos empregados nao
podera decorrer do mero inadimplemento do empregador. Impde-se verificar, em
cada caso, se houve, ou ndo, acdo ou omissdo da Administracdo Publica capaz de
provocar lesdo ao patriménio do trabalhador.

Consoante a nova redagao da Sumula n° 331 do Col. TST, alterada
pela Resolugao n°. 174, de 24 de maio de 2011, divulgada no DEJT em 27/05/2011,
que deu novos contornos ao item IV e acrescentou os itens V e VI, restou
expressamente declarada a possibilidade de responsabilidade subsidiaria do
tomador de servicgos, inclusive dos entes da administragdo publica, direta ou indireta,
conforme se verifica a seguir. Verbis:

“SUMULA 331. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS.
LEGALIDADE (nova redagao dada em 24.05.2011).

| - A contratagdo de trabalhadores por empresa interposta é ilegal,
formando-se o vinculo diretamente com o tomador dos servigos, salvo
no caso de trabalho temporério (Lei n® 6.019, de 03.01.1974).

Il - A contratagdo irregular de trabalhador, mediante empresa interposta,
nao gera vinculo de emprego com os 6rgdos da administragdo publica
direta, indireta ou fundacional (art. 37, Il, da CF/1988).

Ill - Ndo forma vinculo de emprego com o tomador a contratagdo de
servigos de vigilancia (Lei n°® 7.102, de 20.06.1983) e de conservagéo e
limpeza, bem como a de servigos especializados ligados a atividade-
meio do tomador, desde que inexistente a pessoalidade e a
subordinagao direta.

IV - O inadimplemento das obrigacées trabalhistas, por parte do
empreqgador, implica a responsabilidade subsididria do tomador de
servicos quanto aquelas obrigacoes, desde que haja participado da
relacao processual e conste também do titulo executivo judicial.

V - Os entes integrantes da administracdo publica direta e indireta
respondem subsidiariamente, nas mesmas condicées do item 1V,
caso _evidenciada a sua conduta culposa no cumprimento das
obrigacoes da Lei n. 8.666/93, especialmente na fiscalizacdo do
cumprimento das obrigacoes contratuais e leqgais da prestadora de
servico _como empregadora. A aludida responsabilidade néo
decorre _de mero inadimplemento das obrigacoes trabalhistas
assumidas pela empresa reqularmente contratada.

VI — A responsabilidade subsididaria do tomador de servicos
abrange todas as verbas decorrentes da condenacao referentes ao
periodo da prestacao laboral”. (grifei)

Acerca da matéria, pego vénia a Exma. Desembargadora Nise Pedroso
Lins de Sousa, para adotar como razdes de decidir os fundamentos por ela
esposados quando da apreciagdo do RO n. 0001172-78.2010.5.06.0019, cuja
deciséao foi publicada em 28/07/2011:

“Deve ser destacado que, na Lei n° 8.666/93, ha determinagcdo no
sentido de que o ente publico, ao contratar servigos, tem a obrigacdo de
acompanhar e fiscalizar a execucdo do contrato, a teor dos artigos 58,
Ill, e 67, inclusive fazendo-se suspender pagamento de parcelas insitas
ao pactuado, em relacdo ao contratado inadimplente (§ 3° do art.116),
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sob pena de arcar com a culpa in vigilando, se assim nao proceder. Por
consegquinte, entendo que a ordem legal vigente respalda a condenagcéo
subsidiaria do litisconsorte, o que rechaga a arguicdo de violagdo ao
artigo 5°, Il, da CF.

Nao se olvide que a Lei n° 8.666/93 foi editada visando regulamentar o
inciso XXI, do artigo 37, da Constituicdo, instituindo normas para
licitagcbes e contratos da administragéo publica, incluindo contratacéo de
Servigos.

E sobremodo importante esclarecer que as regras da Lei n° 8.666/93
partem do principio de que houve regularidade na contratacdo e na
execugdo dos servigos, restando inécua eventual discussdo acerca da
validade do ajuste firmado entre a prestadora e o tomador dos servigos.”

Neste sentido, transcrevo, ainda, as seguintes jurisprudéncias deste
Regional:

“CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. PROCESSUAL. REMESSA
OFICIAL E RECURSOS VOLUNTARIOS. TERCEIRIZACAO. ENTE DE
DIREITO PUBLICO INTERNO. ATRIBUICAO DE
RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL SECUNDARIA ou
SUBSIDIARIA CULPA NAO DEMONSTRADA. INVIABILIDADE.
INDENIZAGAO REFERENTE AO PIS. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A PERCEPGAO
DO ABONO ANUAL. |. Por ocasiao do julgamento da ADC n°. 16/DF, o
STF, embora tenha declarado a constitucionalidade do art. 71, da Lei n°
8.666/93, reconheceu a possibilidade de condenagao do ente de direito
publico interno em carater secundario, desde que demonstrada a
existéncia de culpa in eligendo ou in vigilando, incumbindo ao Julgador
investigar, caso a caso, se a inadimpléncia tem como causa principal a
ma escolha daquele a quem se confiou a pratica de um ato ou o
adimplemento da obrigagdo e/ou a falha ou falta de fiscalizagdo do
contratado pelo contratante. Assim, a circunstancia de ter sido o
processo licitatério realizado em consonancia com os ditames da Lei n°.
8.666/93 ndo ¢, de per si, excludente da responsabilidade patrimonial
secundéria do 6rgéo estatal. Entretanto, se, no caso concreto, a parte
Autora ndo cuida em demonstrar a culpa da entidade estatal, porque
nao produzida qualquer prova nesse sentido, ndo ha como atribuir-se a
administragdo responsabilidade pelo inadimplemento das obrigagbes
trabalhistas, ainda que revel um dos litisconsortes. A revelia, no caso,
nao induz presungdo de veracidade dos fatos narrados na inicial se,
havendo pluralidade de réus, alguns deles contestar a agdo. Nos termos
dos arts. 320, I, e 48, do CPC, os atos e omissées de um dos
litisconsortes nao prejudicardo nem beneficiardo os demais. (...) -
Remessa Oficial e Recurso Voluntario providos. IV. Recurso da parte
Autora improvido. (Proc. n°® TRT — RO — 0000777-43.2010.5.06.0001, 18
Turma, Relator: Juiz Convocado Ibrahim Alves Filho, publicado em
26/10/2011).

“RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ADMINISTRACAO PUBLICA.
Ressalte-se que, segundo o presidente do STF, Ministro Cezar Peluso,
a declaracao de constitucionalidade do §1° do artigo 71 da Lei de
Licitagbes na ADC n° 16, “ndo impediré o TST de reconhecer a
responsabilidade, com base nos fatos de cada causa. (...) O STF néo
pode impedir o TST de, a_base de outras normas, dependendo das
causas, reconhecer a responsabilidade do poder publico”. Ainda,
conforme o ministro, o que o TST tem reconhecido é que a omisséo
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culposa da administracdo em relacéo a fiscalizacdo de seus contratados
gera responsabilidade. O Tribunal Superior do Trabalho, por seu turno,
recentemente, alterou a sua Sumula n°® 331, incluindo o item V, fazendo
constar, desta feita, expressamente, a circunstancia de que a
responsabilidade da Administracdo Publica decorre da comprovagéao da
culpa in vigilando do ente publico, e ndo da mera inadimpléncia do
empregador (prestador dos servigos). (Proc. n° TRT - 0001172-
78.2010.5.06.0019  (RO), 12 Turma, Relatora  Designada:
Desembargadora Nise Pedroso Lins de Sousa, publicado em
28/07/2011).

“RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. SOCIEDADE DE ECONOMIA
MISTA. NECESSIDADE DE PROVA DE AUSENCIA DE
FISCALIZAGCAO. A responsabilidade subsidiaria de ente publico em
créditos derivados de relagbes trabalhistas envolvendo empresas
terceirizadas em processo de licitagdo regular, s6 sera reconhecida se
restar comprovada a irregularidade na contratagdo ou a auséncia de
fiscalizacdo do tomador de servicos quanto ao cumprimento das
obrigagbes contratuais da prestadora. Este entendimento vai ao
encontro do posicionamento do STF por ocasido do julgamento da Agédo
Declaratéria de Constitucionalidade 16, quando o Plenario da Corte
Suprema declarou a constitucionalidade do artigo 71 da Lei 8.666/93 e
restringiu a aplicagcdo da Sumula 331 do C. TST apenas aos casos em
que a inadimpléncia dos créditos trabalhistas teve como causa a
auséncia de fiscalizacdo pelo 6rgdo contratante. Exegese do artigo 71,
§ 1° da Lei 8666/93. Recurso do 2° reclamado ao qual se da
provimento. (Processo TRT 152 Regiao n°. 0189400-09.2008.5.15.0067,
42 Turma, Relator: Manuel Soares Ferreira Carradita, publicado em
14/10/2011).

Seguindo a mesma linha de raciocinio aqui adotada, o C. Tribunal
Superior do Trabalho se manifestou nos termos a seguir:

“RECURSO DE REVISTA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ENTE PUBLICO. O item V da
Stmula 331 do C. TST assenta o entendimento de que a
responsabilidade supletiva, em casos de terceirizagdo de servigos, so
pode ser atribuida a Administracdo Publica quando evidenciada a culpa
in vigilando. No caso, ndo é possivel verificar a conduta culposa da
Unido, uma vez que o e. Tribunal Regional confirmou a condenagao
subsidiaria com fundamento tdo somente no inadimplemento das
obrigagbes trabalhistas. Nesse contexto, impbe-se a exclusdo da Unido
da lide. Recurso de revista conhecido e provido. (RR n° 216200-
41.2005.5.09.0069, 3% Turma do TST, Rel. Horacio Raymundo de
Senna Pires. undnime, DEJT 20.10.2011)”.

Ademais, vale destacar os fundamentos que sempre foram utilizados
por esta Relatora ao proferir suas decisbes. Verbis:

“‘Descabe a condenacdo subsidiaria tanto de empresas da
administragdo publica direta como indireta para responder por créditos
trabalhistas, decorrentes da relacdo laboral havida com a empresa
prestadora de servigos, contratada com base na Lei n° 8.666/93.
Entendo que é de responsabilidade exclusiva da empresa prestadora de
servicos a obrigacdo pelos encargos ftrabalhistas de contrato de
prestacao de servigos a obrigagdo para 6rgao da administragéao publica.
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A Lei n°. 8.666/93, que trata de licitagbes e servicos na Administracao
Puablica Direta e Indireta, diz de forma expressa que a responsabilidade
pelos encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais
decorrentes dos contratos firmados por tais pessoas é da empresa
contratada.

Por certo que a lei 9.032/95 dirimiu davidas porventura existentes, posto
que aclarado o inciso IV da Sumula 331 do Colendo TST, que néo tem
por destinatario os 6rgédos da Administragdo Publica, ressaltados na
referida lei, apenas a responsabilidade quanto aos encargos
previdenciarios.

Incumbe, de logo, o destaque para o fato de que responsabilizar-se a
Administracdo Publica por tais obrigagbes, que nao cumpridas por
empresas prestadoras de servigos, encontra obice intransponivel no
artigo 71 da Lei n°. 8.666/93.

Desse modo, ainda a hipétese seria a de terceirizagdo de servigos, no
caso, descabe aplicagdo da Sumula em referéncia’.

Feito o registro, ha de ser dito que, nos presentes autos, ndo ha
alegacao de fraude ou irregularidade na contratagdo da prestadora de servigos e
nao foi produzida prova de que o tomador descumpriu as obrigagdes assumidas com
a empresa contratada para a prestacao de servicos terceirizados, nem que deixou
de fiscalizar as obrigagdes do contrato, razdo pela qual ndo ha como se atribuir a
Caixa Seguradora responsabilidade pelo inadimplemento das obrigacdes
trabalhistas.

O art. 71, da Lei 8.666/93, que trata de licitagcbes e servigos na
Administracdo Publica, Direta e Indireta, diz de forma expressa que a
responsabilidade pelos encargos trabalhistas, previdenciarios, fiscais e comerciais,
decorrentes dos contratos firmados por tais pessoas, € da empresa contratada. A
norma, portanto, exime o ente publico de qualquer responsabilidade (solidaria ou
subsidiaria) em relagao aos créditos trabalhistas, decorrentes da relagao laboral,
havida com empresa prestadora de servigos.

Logo, embora a Caixa Seguradora ndo se enquadre como ente da
administragdo, considerando a participagdo acionaria de quase 50% de empresa
publica federal, ou seja, de recursos publicos, tenho como incidente a espécie a
Sumula n® 331, V, do TST, e art. 71, caput e § 1°, da Lei n° 8.666/93, aplicaveis aos
entes da administracdo publica direta e indireta.

Assim, descabe responsabilizar-se a CAIXA SEGURADORA S.A., ora
recorrente, ainda que de forma subsidiaria, pelas obrigagbes trabalhistas
reconhecidas na decisao recorrida.

Por conseguinte, provejo o apelo da CAIXA SEGURADORA S.A., para
julgar improcedente o pedido formulado na inicial em face da recorrente. Restam
prejudicadas a analise dos demais titulos.

CONCLUSAO:

Diante do exposto, conheg¢o dos recursos interpostos, exceto quanto ao
recurso obreiro no tocante ao pedido de dobra salarial referente ao labor em
feriados, por ofensa ao principio da dialeticidade, conhego das contrarrazdes
apresentadas pelas partes e, no mérito, dou provimento parcial ao recurso do
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reclamante para, reformando a sentenga, condenar a primeira reclamada ao
pagamento de adicional de horas extras (legal/convencional) considerada as
excedentes da 82 e da 442, no limite das 191 por més, a partir de 03/2010 e reflexos
do adicional de horas extras sobre o aviso prévio, férias mais 1/3, 13° salario,
repouso semanal remunerado, FGTS com a multa de 40%., nos termos da
fundamentagao supra e dou provimento ao recurso da Caixa Seguradora S.A. para
julgar a agao improcedente com relagéo a recorrente.

ACORDAM os Desembargadores da 12 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da Sexta Regido, por unanimidade, CONHECER dos recursos interpostos,
exceto quanto ao recurso obreiro no tocante ao pedido de dobra salarial referente ao
labor em feriados, por ofensa ao principio da dialeticidade, CONHECER das
contrarrazdes apresentadas pelas partes e, no mérito, por mioria, DAR
PROVIMENTO PARCIAL ao recurso do reclamante para, reformando a sentencga,
condenar a primeira reclamada ao pagamento de adicional de horas extras
(legal/convencional) considerada as excedentes da 82 e da 442, no limite das 191 por
més, a partir de 03/2010 e reflexos do adicional de horas extras sobre o0 aviso prévio,
férias mais 1/3, 13° salario, repouso semanal remunerado, FGTS com a multa de
40%., nos termos da fundamentacdo supra, vencida, em parte, a Exma.
Desembargadora Valéria Gondim Sampaio (que, no tocante as horas extras, nao
admitia a limitagdo as 191 horas mensais, constantes nos instrumentos coletivos);
por maioria, e DAR PROVIMENTO ao recurso da Caixa Seguradora S.A. para julgar
a agao improcedente com relagéo a recorrente, vencida a Exma. Desembargadora
Valéria Gondim Sampaio (que lhe negava provimento, mantendo a responsabilidade
subsidiaria da recorrente). Ao acréscimo condenatério, arbitro o valor de R$ 2.000,00
(dois mil reais), custas majoradas em R$ 40,00 (quarenta reais).

Recife (PE), 13 de Novembro de 2014.
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