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Requerido: ALLISON INACIO DE ANDRADE
Advogados: MylenaVillaCosta e Jair de Oliveirae Silva
Procedéncia: TRT - 62 REGIAO

EMENTA: INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE
ATENDIDOS. Uma vez constatada a observancia dos pressupostos de
admissibilidade previstos no artigo 976 do CPC, impde-se o
processamento do Incidente de Resolugéo de Demandas Repetitivas, cuja
instauragdo foi requerida por parte legitima, visando homogeneizar
entendimentos antagbnicos neste Regional sobre a necessidade de
empresa em recuperacdo judicial efetuar a garantia do juizo como
requisito para conhecimento de seus recursos na fase de execucéo.

Vistos etc.

Trata-se de Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR),
instaurado por iniciativa de ODEBRECHT S/A, que figura como executada na agdo originaria
(Reclamagdo Trabalhista n°® 0002835-07.2012.5.06.0241), ajuizada por ALLISON INACIO DE
ANDRADE em desfavor de SEME ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA., ADVANCE
CONSTRUCOES E PARTICIPACOES LTDA. e DAG CONSTRUCOES LTDA., sendo a empresa

requerente incluida no polo passivo na fase de execucéo.

Suscita a requerente, com fulcro nos artigos 976 e 977, |1, do CPC, que
sgja fixada tese juridica sobre a necessidade (ou ndo) de garantia do juizo quando da oposicdo de
embargos a execucao ou interposicao de agravo de peticdo em se tratando de empresa em recuperacéo
judicial. Afirma que a questdo juridica ora submetida & deliberacdo do Plenéario envolve divergéncia
sobre matéria unicamente de direito. Diz que o tema vem sendo apreciado repetidamente neste Regional,
com julgamentos divergentes apenas na Quarta Turma em relacdo as demais, no tocante a aplicacdo da
isencdo prevista no artigo 899, 810, da CLT, em recursos interpostos na fase de execucdo por empresas

que se encontram em recuperacao judicial. Aduz que apenas a E. Quarta Turma entende que o artigo 884
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da CLT é taxativo sobre quais entidades sdo eximidas da garantia do juizo, razdo pela qual ndo estende o
referido beneficio legal para as Pessoas Juridicas em Recuperacdo Judicial. Relata que, em sentido
diametralmente oposto, as demais Turmas deste Regional se posicionam pela desnecessidade de garantia
do juizo por empresa em recuperacado judicial, "com fundamento justamente na aplicacdo do artigo 899, §
10, preservando assim a regra constante no artigo 6°, 82°, da Lei de Recuperacdo Judicial, a qual
demonstra que todos os débitos trabalhistas da empresa em recuperacédo judicial passam a ser de
competéncia do juizo universal". Sustenta que a seguranga juridica e a isonomia encontram-se
demasiadamente afetados pelas decisdes divergentes. Destaca que o entendimento divergente no ambito
deste E. Tribunal obsta as empresas em recuperacéo judicial de apresentarem irresignacdo em fase de
execucao, a menos que realizem a garantia do juizo, o que vai de encontro a propria Lei de Recuperacéo
Judicial. Transcreve diversos julgados envolvendo a matéria objeto de divergéncia, oriundos de todas as
Turmas. Registra que, apenas no juizo de Nazaré da Mata, tramitam 330 processos idénticos, onde vem
sendo incluida no polo passivo das reclamacfes, ja na fase de execucdo, nas quais o Juizo tem
determinado a expedicdo de certidao de habilitagcdo de crédito dos reclamantes em seu desfavor junto ao
juizo falimentar. Discorre que, em todos esses processos, como forma de impugnar a expedicdo
inadequada das certiddes, tem interposto agravo de peticdo, sem garantia do juizo, como dispde o artigo
899, 8§ 10, da CLT, utilizando-se do mencionado recurso para defender que n&o pode ocorrer habilitacéo
no juizo falimentar, quando ainda se discute sua responsabilizagc&o. Invoca a regra prevista no 82° do
artigo 6°da Lei n° 11.101/2005 (Lei de Recuperagdo Judicial), segundo o qual o Juizo Universal passa a
ser o Unico competente para realizar os pagamentos de empresa em Recuperacdo Judicial, inclusive
quanto aos débitos trabalhistas, na forma do Plano de Recuperacdo a ser aprovado pela assembleia de
credores. Transcreve julgado do Superior Tribunal de Justica, que dirimiu o aparente conflito de
competéncia existenteentreaCLT ealei n°11.101/05, determinando ser obrigatdrio o cumprimento das
normas previstas no plano de recuperacdo judicial, pelo que ndo mais existe dlvidas que todos os atos de
execucao sao de competéncia do juizo universal da recuperacdo. Frisa que, sobre a matéria, também ja se
posicionou o Supremo Tribunal Federal, ao reconhecer a Repercussdo Geral do Tema n° 90, em decisdo
que vincula os demais 6rgdos do Judiciario, fixando a seguinte tese: "Compete ao juizo comum
falimentar processar e julgar a execucdo dos créditos trabalhistas no caso de empresa em fase de
Recuperacéo Judicial". Afirma que as inovacdes trazidas pela Lei n° 13.467/17, em relacdo as empresas
em recuperacdo judicial, visam evitar o comprometimento do préprio plano de recuperacdo judicial, afim
de viabilizar o soerguimento da empresa, dispensando, assim, o recolhimento do depdsito recursal e,
consequentemente, da garantia da execucado para discutir matérias na fase de liquidagdo. Defende que,
por todos esses motivos, "ndo faz sentido a exigéncia da garantia da execugcdo para empresa em
Recuperacao Judicial, haja vista que pelo sistema juridico vigente, a cobranga da divida ser& realizada no
Juizo competente, qual sgja, o Juizo Universal, e ndo pela Justica do Trabalho". Por ultimo, ressalta que

"exigir a garantia da execugdo em processos trabal histas configuraria afronta a Lei 11.101/2005 porque
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beneficiaria um credor em detrimento aos demais, uma vez que nem em todas as acdes havera depdsito
judicial para discussbes em fase de execucdo". Pugna, assim, que sgja uniformizada a jurisprudéncia
deste Regional, nos termos dos artigos 926 e 976 e seguintes do CPC, para conferir tratamento isonémico

ao tema, por todas as suas turmas.

Despacho da Exma. Desembargadora Presidente recebendo o presente
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas e, com esteio no artigo 104-E, incisos | e Il, do
Regimento Interno deste E. Tribunal, determinando o sobrestamento do processo originario n°® 0002835-
07.2012.5.06.0241 e a distribuicdo ao Relator, nos termos do 8 2° do artigo 104-E do Regimento Interno.

Submetido ao Colegiado o exame da admissibilidade do incidente, nos

termos do artigo 981 do CPC e artigo 104-F do Regimento Interno deste Regional.

E o relatdrio.

VOTO:

Da Admissibilidade do Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas (IRDR

O Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) foi
introduzido no Cédigo de Processo Civil por meio da Lei n® 13.105/2015, em seus artigos 976 e
seguintes, visando uniformizar as decisdes judiciais em demandas repetitivas, como forma de promover a

isonomia e a seguranca juridica.

Cabe registrar que, nos termos do artigo 8° da Instrugdo Normativa TST
n° 39/2016, "aplicam-se ao Processo do Trabalho as normas dos arts. 976 a 986 do CPC que regem o
incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR)". O aludido incidente encontra-se regulado no

artigo 104-C usque 104-F do Regimento Interno deste Sexto Regional.

No caso em exame, 0 tema que se pretende uniformizar, objeto do
presente IRDR, refere-se a necessidade (ou ndo) de garantia do juizo por empresa em recuperacao
judicial, como requisito para conhecimento de seus recursos na fase de execugdo, com fundamento na

isencdo previstano artigo 899, 8 10, daCLT e no artigo 6°, 82°, daLei de Recuperacdo Judicial.
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Por forgca do artigo 981 do CPC, "o 6rgdo colegiado competente para
julgar o incidente procedera ao seu juizo de admissibilidade, considerando a presenca dos pressupostos
do artigo 976".

Dito isso, passo a verificar o cabimento da instauragcdo do aludido
incidente no caso vertente, observando, primeiramente, o atendimento das exigéncias legais para tanto,
previstas no artigo 976 do CPC/2015, segundo o qual: "E cabivel a instauracdo do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas quando houver, simultaneamente: | - efetiva repeticdo de processos
que contenham controvérsia sobre a mesma questdo unicamente de direito; Il - risco de ofensa a

isonomia e a seguranca juridica" (regulado no artigo 104-C Rl TRT6).

Para verificagdo da existéncia, no ambito desta Corte, de decisdes
conflitantes sobre a matéria objeto deste IRDR, entre os seus diferentes 6rgdos colegiados, oportuna a
transcricéo dos arestos a seguir, destacando-se que os Ultimos, provenientes da Quarta Turma, seguem

entendimento diverso dos demais:

"DOS EMBARGOS A EXECUCAO. EMPRESA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. AUSENCIA DE PREVIA GARANTIA DO JUiZO. POSSIBILIDADE.
Com base na Lei n° 11.101/2005, a empresa em recuperacéo judicial se encontra isenta
da garantia da divida para fins de oposi¢do de embargos a execugao. Agravo de peticdo
provido". (Processo: Ag - 0000336-05.2014.5.06.0201, Redator: Ivan de Souza Valenca
Alves, Data de julgamento: 05/05/2021, Primeira Turma, Data da assinatura: 07/05
/2021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM AGRAVO DE PETIQAO. EMPRESA
DEVEDORA EM RECUPERA(;AO JUDICIAL. GARANTIA DA EXECUC;AO.
DESNECESSIDADE. DESERCAO AFASTADA. Tratando-se a executada de empresa
em recuperagdo judicial, dispensada a garantia da execugdo, face a competéncia
executdria privativa do juizo universal civel. Agravo de instrumento provido". (Processo:
AIAP - 0001357-95.2011.5.06.0241, Redator: Fabio Andre de Farias, Data de
julgamento: 17/03/2021, Segunda Turma, Data da assinatura: 17/03/2021)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
DESNECESSIDADE DE GARANTIA DO JUIiZO. Nos termos do que dispde o artigo
6°, 8§ 2° da Le 11.101/05, as acdes de natureza trabal hista ser&0 processadas perante a
Justica do Trabalho somente até a apuracdo do respectivo crédito, que serd inscrito no
quadro-geral de credores pelo valor determinado em sentenga (art. 6°, § 2°, da Lei n°
11.101/05). Depois de liquidado o crédito nesta Justica especializada, a constrigao,
expropriacdo e demais atos de execucdo devem ser processados no juizo universal da
Recuperacéo Judicial. Assim, ndo cabe exigir da empresa que se encontra em processo
de Recuperagdo Judicial a garantia do juizo, nos termos como exigido pelo art. 884 da
CLT, para fins de oposi¢cdo de Embargos a Execugéo e, posteriormente, do Agravo de
Peticdo. Agravo de Instrumento Provido". (Processo: AIAP - 0000711-
02.2015.5.06.0191, Redator: Maria do Socorro Silva Emerenciano, Data de julgamento:
28/04/2021, Primeira Turma, Data da assinatura: 29/04/2021).

"DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO DE PETICAO NAO CONHECIDO POR AUSENCIA DE GARANTIA.
EXECUTADA EM RECUPERACAO JUDICIAL. No processo trabalhista o juizo
deve estar integramente garantido de modo a propiciar a plena embargabilidade da
execucdo, que se inaugura com a garantia através de dinheiro ou penhora de bens e
prossegue até o quinto dia seguinte, nos moldes preconizados pelo art. 884, da CLT. No
entanto, a teor do que se extrai do 810°, do art. 899 da CL T, as empresas em recuperacdo
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judicial sdo isentas do depdsito recursal/garantia do juizo. Agravo de Instrumento
provido". (Processo: Ag - 0003548-79.2012.5.06.0241, Redator: Sergio Torres Teixeira,
Data de julgamento: 17/03/2021, Primeira Turma, Data da assinatura: 17/03/2021)

"AGRAVO DE PETICAO DA WIND POWER ENERGIA S/A (EM
RECUPERA(;AO JUDICIAL). EMBARGOS A EXECU(;AO. AUSENCIA DE
PREVIA GARANTIA DO JUiZO. POSSIBILIDADE. Consoante o art. 47 da Lei n°
11.101/2005, a recuperacdo judicial destina-se a viabilizar a superagdo da crise
econdmico-financeira em que se encontra o devedor, mantendo o empreendimento na
ativa. Para o alcance de tal objetivo, é suspenso o curso de todas as acles e execucdes
contra o devedor (art. 6°), salvo as agbes que tramitam perante esta Especializada, as
quais prosseguem até a apuracdo do crédito, que, entdo, sera inscrito no quadro geral de
credores. Essa, inclusive, é a orientacdo assimilada pelo art. 899, 810, da CLT, no qua
estd assegurada, as empresas em recuperacdo judicial, a isencdo do depodsito recursal.
Ainda em sentido convergente, o art. 172 da referida lei. Com lastro em tal alicerce
normativo, conclui-se que assiste a agravante o direito de ter processado/analisado os
seus Embargos a Execugdo, porquanto resulta desnecessaria a garantia a execugéo, ja
que, a Justica do Trabalho, compete somente liquidar o valor do crédito, para, em
seguida, encaminh&-lo ao Juizo Universal da recuperacéo judicial, em cujo bojo sera
inscrito para pagamento. Agravo de Peticdo a que se da provimento". (Processo: AP -
0000335-76.2015.5.06.0171, Redator: Solange Moura de Andrade, Data de julgamento:
10/03/2021, Segunda Turma, Data da assinatura: 10/03/2021)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE DO
AGRAVO DE PETIC;AO DE EMPRESA EM RECUPERAQAO JUDICIAL.
GARANTIA DO JUiZO. DESNECESSIDADE. Com ressalva de posicio pessoal,
curvo-me ao entendimento firmado pela maioria dos meus pares nesta 22 Turma para
estabelecer que a garantia do Juizo ndo é requisito de admissibilidade para oposicéo de
Embargos a Execugdo por Empresa em Recuperagdo Judicial, a teor da intelecgdo
sistematizada dos artigos 884, § 3° e 899, §10° da CLT e art. 6° 82° da Lei n® 11.101
/2005. Agravo de Instrumento provido”. (Processo: AIAP - 0001128-33.2014.5.06.0241,
Redator: Eneida Melo Correia de Araujo, Data de julgamento: 10/03/2021, Segunda
Turma, Data da assinatura: 10/03/2021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE AGRAVO DE PETIQAO.
EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. GARANTIA DO JUiZO. De acordo
com a diretriz do art. 897, "a", da CLT, o Agravo de Peticdo podera ser interposto em
face de decisbes definitivas, terminativas ou que extinguem total ou parcialmente a
execugdo, exige-se além da delimitagdo da matéria e valores impugnados, que o Juizo
esteja previamente garantido. Entretanto, de acordo com a jurisprudénciado C. TST tem-
se que a empresa em recuperacdo judicial "ndo possui recursos para a garantia do Juizo,
ndo havendo dlvidas, outrossim, de que o pagamento dos débitos da empresa é realizado
mediante habilitagdo no Juizo da recuperacdo judicial. Por conseguinte, exigir da
executada a garantia do juizo resultaria no comprometimento do préprio plano de
recuperacao judicial, o qual tem a finalidade de viabilizar o soerguimento da empresa’.
Agravo de instrumento ao qual se da provimento". (Processo: Ag - 0002853-
28.2012.5.06.0241, Redator: Paulo Alcantara, Data de julgamento: 10/02/2021, Segunda
Turma, Data da assinatura: 12/02/2021)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM AGRAVO DE PETI(;AO. EMPRESA
DEVEDORA EM RECUPERAQAO JUDICIAL. AUSENCIA DE GARANTIA DO
JUIZO. DESERCAO AFASTADA. Compreende-se do artigo 6°, paragrafo 2°, da Lei
n°® 11.101/2005, que as demandas trabalhistas ser@o processadas, nesta Justica
Especializada, até a liquidag&o do "respectivo crédito, que serd inscrito no quadro-geral
de credores pelo valor determinado em sentenca,” o que isenta a devedora recuperanda
da garantia da divida, para fins de oposicdo de embargos a execugcdo. Agravo de
Instrumento provido para determinar o processamento do Agravo de Peticdo". (Processo:
AIAP - 0000065-07.2013.5.06.0241, Redator: Virginia Malta Canavarro, Data de
julgamento: 26/01/2021, Terceira Turma, Data da assinatura: 27/01/2021)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO DE PETIQAO. EMPRESA
DEVEDORA EM RECUPERAQAO JUDICIAL. AUSENCIA DE GARANTIA DO
JUiZO. DESERCAO AFASTADA. Ressume do artigo 6°, parégrafo 2°, da Lei n°
11.101/2005, que as demandas trabalhistas serdo processadas, nesta Justica
Especializada, até a liquidagéo do "respectivo crédito, que serd inscrito no quadro-geral
de credores pelo valor determinado em sentenca,” o que isenta a devedora recuperanda
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da garantia da divida, para fins de oposicéo de embargos a execugdo, inclusive, por
aplicacdo anal6gica do disposto no artigo 899, paragrafo 10° da CLT, para que fique
assegurada a oportunidade de impugnagdo aos célculos liquidatérios, prevista no artigo
884, paragrafo 3°, do Texto Consolidado, e consequentemente, o exercicio da ampla
defesa e do contraditério, garantias constitucionais entabuladas no artigo 5° LV, da
Carta Magna. Il - Agravo de Instrumento a que da provimento para determinar o
processamento do Agravo de Peticéo". (Processo: AIAP - 0000749-74.2015.5.06.0171,
Redator: Milton Gouveia, Data de julgamento: 06/05/2021, Terceira Turma, Data da
assinatura: 06/05/2021)

"DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ORDINARIO. RECUPERACAO JUDICIAL AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO DEPOSITO RECURSAL . POSSIBILIDADE. Nos termos do
art. 899, § 10,da CLT, as empresas em recuperacdo judicial sdo isentas do depdsito
recursal/garantia do juizo, devendo o recorrente comprovar o recolhimento das custas
processuais, que satisfeitas pelo LITISCONSORTE.Assim, é de ser provido o Agravo de
Instrumento”. (Processo: Ag - 0001253-09.2017.5.06.0172, Redator: Carmen Lucia
Vieira do Nascimento, Data de julgamento: 06/05/2021, Terceira Turma, Data da
assinatura: 06/05/2021).

"DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO DE PETICAO. RECUPERACAO JUDICIAL AUSENCIA DE
GARANTIA. RECONHECIMENTO RECURSAL. O rito recursal trabalhista impde
estar 0 Juizo garantido por meio de penhora de bens ou dinheiro, a fim de propiciar a
plena insurgéncia executiva, nos moldes preconizados pelo art. 884, da CLT. Nada
obstante, a teor do 8§10°, do art. 899 da CLT, sdo isentos do depésito recursal os
beneficiarios da justica gratuita, as entidades filantropicas e as empresas em recuperacao
judicial. Agravo de Instrumento provido". (Processo: Ag - 0002848-06.2012.5.06.0241,
Redator: Mayard de Franca Saboya Albuquerque, Data de julgamento: 26/01/2021,
Terceira Turma, Data da assinatura: 17/03/2021)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO DE PETICAO. EMPRESA
DEVEDORA EM RECUPERA(;AO JUDICIAL. AUSENCIA DE GARANTIA DO
JUiZO. DESERCAO AFASTADA. Ressume do artigo 6°, paragrafo 2°, da Lei n°
11.101/2005, que as demandas trabalhistas serdo processadas, nesta Justica
Especializada, até a liquidacdo do "respectivo crédito, que serd inscrito no quadro-geral
de credores pelo valor determinado em sentenca' o que isenta a devedora recuperanda da
garantia da divida, para fins de oposicdo de embargos a execugdo. Agravo de
Instrumento provido para determinar o processamento do Agravo de Peticdo". (Processo:
Ag - 0002677-49.2012.5.06.0241, Redator: Ruy Salathiel de Albuquerque e Mello
Ventura, Data de julgamento: 24/11/2020, Terceira Turma, Data da assinatura: 24/11
/2020).

"AGRAVO DE PETIQAO. AUSENCIA DE GARANTIA DO JUiZzO. DESER(;AO.
Ainda que a empresa se encontre em recuperacao judicial, inviavel conhecer do agravo
de peticdo por ela apresentado quando o Juizo ndo esta garantido. O beneficio pretendido
pela agravante, ademais de ndo encontrar amparo expresso na Lei 11.101/05, tampouco
tem guarida na Lel 13.467/17, que ao tratar especificamente do tema apenas determinou
que "a exigéncia da garantia ou penhora ndo se aplica as entidades filantrépicas e/ou
aqueles que compdem ou compuseram a diretoria dessas instituigfes' (§ 6o do art. 884
da CLT, incluido pela Lei 13.467/17). Agravo de peti¢éo ndo conhecido”. (Processo: AP
- 0002406-40.2012.5.06.0241, Redator: Jose Luciano Alexo da Silva, Data de
julgamento: 13/05/2021, Quarta Turma, Data da assinatura: 13/05/2021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO DE PETICAO. AUSENCIA DE
GARANTIA DO JUiZO. EXECUTADA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
DESERCAO. Da andlise conjunta dos arts. 884, caput, e 897, §1°, da CLT, depreende-
se que o agravo de peticdo, meio hébil a atacar as decisdes no processo de execucado,
somente deve ser interposto em momento posterior ao julgamento dos embargos a
execucao, que, por seu turno, exigem a garantia prévia do juizo para a sua apresentacdo,
donde se extrai que o recebimento do agravo de peticdo depende néo apenas da
delimitagdo das matérias e valores impugnados, mas também da seguranca da execugéo.
Conclui-se, destarte, que a garantia da execugdo consubstancia pressuposto extrinseco de
admissibilidade do agravo de peticdo, inclusive em relagcdo a empresas em recuperacgdo
judicial, de modo que, em ndo se preenchendo tal requisito, o ndo conhecimento do
agravo é medida que se imp0de. Agravo de instrumento ndo provido". (Processo: AIAP -
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0000992-38.2017.5.06.0271, Redator: Gisane Barbosa de Araujo, Data de julgamento: 13
/05/2021, Quarta Turma, Data da assinatura: 13/05/2021).

"AGRAVO DE PETI (;AO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
AUSENCIA DE GARANTIA DO JUizO. DESER(;AO. 1. A garantia do Juizo é
pressuposto de admissibilidade para a discussdo da execucdo (inteligéncia do art. 884,
caput, daCLT). O fato de a executada se encontrar em recuperacdo judicial ndo é dbice a
exigéncia de garantia do Juizo, uma vez que o que disposto no § 10 do artigo 899 da
CLT se aplica aos processos em fase de conhecimento, devendo ser observado, na fase
de execucgéo, o § 6° do artigo 884 da CLT, o qual prevé que "a exigéncia da garantia ou
penhora ndo se aplica as entidades filantropicas e/ou aqueles que compdem ou
compuseram a diretoria dessas instituicdes'. 2. Nesse contexto, néo sendo a executada
dispensada da garantia do juizo, deveriater realizado o depésito recursal ou a penhora de
bem no valor integral da execucdo no ato de interposicédo do agravo de peticéo, do que
ndo cuidou, atraindo, pois, a sua desercdo. Agravo de peticdo que ndo se conhece".
(Processo: AP - 0011489-46.2013.5.06.0241, Redator: Ana Claudia Petruccelli de Lima,
Data de julgamento: 08/04/2021, Quarta Turma, Data da assinatura: 09/04/2021).

"AGRAVO DE PETICAO. EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL.
AUSENCIA DE GARANTIA DO JUiZO. DESERCAO. A excegdo prevista no §10
do artigo 899 da CLT, acrescentado pela Lei 13.467/201, é aplicavel, apenas, a fase de
conhecimento; e, nos termos do artigo 884, 8 6.°, desse mesmo diploma legal - também
incluido pela citada Lei -, a exigéncia da garantia ou penhora apenas ndo se aplica "as
entidades filantrépicas e/ou aqueles que compdem ou compuseram a diretoria dessas
instituicbes'. Agravo de peticdo ndo conhecido". (Processo: AP - 0002841-
14.2012.5.06.0241, Redator: Dione Nunes Furtado da Silva, Data de julgamento: 25/02
/2021, Quarta Turma, Data da assinatura: 26/02/2021).

"AGRAVO DE PETI QAO. GARANTIA DO JUiZO. EMPRESA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. DESERCAO. N&o se conhece de agravo de peticéo,
por desercéo, quando ndo comprovada a garantia do juizo da execugdo. Exegese do art.
884 da CLT c/c a Simula 128 do TST. Essa garantia € pressuposto extrinseco
indispensavel para a interposicdo de recursos nos processos em fase de execugdo, ainda
que a empresa esteja em recuperagdo judicial. E o fato de a executada encontrar-se nessa
situagdo ndo constitui 6bice a tal exigéncia, pois, embora o art. 899, da CLT, §10°,
acrescentado pela Lei 13.467/2017, a dispense do depésito recursal, o que deve ser
compreendido t&o somente para a fase de conhecimento, o art. 884 do mesmo Diploma
Legal permanece inalterado no que concerne a obrigatoriedade da garantia do Juizo para
fins de oposicdo dos embargos a execucao, e, por conseguinte, do agravo de peticdo,
excluindo apenas, consoante paragrafo 6° (também acrescido a CLT pela citada Lei), as
entidades filantrépicas. Agravo de peticdo que ndo se conhece". (Processo: Ag -
0000252-43.2015.5.06.0015, Redator: Nise Pedroso Lins de Sousa, Data de julgamento:
17/12/2020, Quarta Turma, Data da assinatura: 18/12/2020)

A andlise dos repetidos julgados deste Sexto Regional, acima ementados,
que envolvem o tema em referéncia, revela que essa questdo juridica tem recebido diferentes
interpretacdes pelos 6rgdos colegiados, resultando em decisdes conflitantes, exatamente como

denunciado pela requerente.

Evidencia-se, ainda, que as diferentes solucbes dadas a matéria
controvertida decorrem tdo somente da interpretacdo da norma juridica, uma vez que os fatos sobre os
quais incidem ndo séo objeto de questionamento. No tema em discussao, ndo ha controvérsia sobre o fato
de se tratar de empresa em recuperacéo judicial, mas apenas se dela deve ser exigida a garantia da

E€Xecucao como pressuposto para o conhecimento dos seus recursos em fase de execucgao.

» Assinado eletronicamente por: VIRGINIA MALTA CANAVARRO - 25/05/2021 16:07:11 - 2c497ab

https://pje.trt6.j us.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21050811150197600000021571876
NuUmero do processo: 0000186-98.2021.5.06.0000

[l Numero do documento: 21050811150197600000021571876




Por outro lado, mostra-se patente a necessidade de homogeneizar a
interpretacdo da norma no ambito deste Tribunal, sob pena de se dar tratamento desigual aos iguais, o

que é expressamente vedado pela Constituicdo da Republica.

De fato, caso se mantenha a coexisténcia de decisdes antagbnicas
envolvendo a matéria tratada neste IRDR, as empresas em recuperacao judicial que forem dispensadas de
garantir a execucao terdo oportunidade de submeter seus embargos/agravos a apreciacdo do Juizo, ao
passo que aguelas que ndo obtiverem esse beneficio n&o terdo suas insurgéncias conhecidas, ante o ndo

atendimento de pressuposto de admissibilidade.

Ante esse quadro, € inequivoco que decisdes conflitantes envolvendo essa

matéria de direito representam risco aisonomia e a seguranca juridica

Além disso, observo que resta igualmente atendido o requisito subjetivo,
nos termos do artigo 977 do Codigo de Ritos (regulado no artigo 104-D, |I, Rl TRT6), segundo o qua "O
pedido de instauragcao do incidente sera dirigido ao presidente de tribunal: | - pelo juiz ou relator, por

oficio; 11 - pelas partes, por peticdo; Il - pelo Ministério Publico ou pela Defensoria Publica, por

peticdo" (destaquei).

Com efeito, o presente IRDR foi suscitado pela parte executada na acdo
originaria (processo n° 0002835-07.2012.5.06.024), sendo também observado o prazo de antecedéncia
minimo de cinco dias do julgamento do agravo de instrumento em agravo de peticao por ela interposto
(art. 104-D, § 2°, do Rl TRT®6).

Ademais, ndo haregistro de que a mesma questéo de direito seja objeto de
afetacdo nos Tribunais Superiores ou neste Regional visando a definicéo de tese (artigo 976, 8§ 4°, do
CPC e art. 104-E, 81° | ell, Rl TRT6).

Tudo isso considerado, constato que se encontram atendidos os
pressupostos de admissibilidade para processamento do Incidente de Resolucéo de Demanda Repetitiva,
com vistas a fixar tese juridica sobre o seguinte questionamento: "ha necessidade (ou n&o) de empresa
em recuperacao judicial efetuar a garantia do juizo, como requisito para conhecimento de seus recursos
na fase de execucdo, com fundamento na isencao prevista no artigo 899, 8§ 10, da CLT e no artigo 6°,

82°, da Lei de Recuperacao Judicial?".

Conclusao
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Diante do exposto, voto pela admissibilidade do processamento do
presente Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), a fim de fixar tese juridica sobre o
seguinte questionamento: "ha necessidade (ou ndo) de empresa em recuperacdo judicial efetuar a garantia
do juizo, como requisito para conhecimento de seus recursos na fase de execucdo, com fundamento na

isencdo previstano artigo 899, 8 10, daCL T e no artigo 6°, 82°, daLel de Recuperagcao Judicial ?".

ACORDAM os membros integrantes do Pleno do Tribunal Regional do
Trabalho da Sexta Regido, por unanimidade, pela admissibilidade do processamento do presente
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), a fim de fixar tese juridica sobre o seguinte
questionamento: "ha necessidade (ou ndo) de empresa em recuperacdo judicial efetuar a garantia do
juizo, como requisito para conhecimento de seus recursos na fase de execucédo, com fundamento na
isencdo previstano artigo 899, 8 10, daCL T e no artigo 6°, 82°, daLe de Recuperacédo Judicial ?".

Recife, 24 de maio de 2021.

VIRGINIA MALTA CANAVARRO
Desembargadora Relatora

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Certifico que, em sesséo ordinaria telepresencial, realizada em 24 de maio
de 2021, sob a presidéncia da Excelentissima Desembargadora Presidente MARIA CLARA SABOYA
ALBUQUERQUE BERNARDINO, com a presenca de Suas Exceléncias os Desembargadores Virginia
Malta Canavarro (Relatora), Vice-Presidente Nise Pedroso Lins de Sousa, Corregedor Ruy Salathiel de
Albuquerque e Mello Ventura, Eneida Melo Correia de Aradjo, Ivan de Souza Valenca Alves, Dione
Nunes Furtado da Silva, Maria do Socorro Silva Emerenciano, Fabio André de Farias, Paulo Alcantara,
José Luciano Alexo da Silva, Ana Claudia Petruccelli de Lima, Milton Gouveia da Silva Filho; e a
Excelentissima Procuradora-Chefe da Procuradoria Regional do Trabalho da 62 Regido, Dra Ana
Carolina Lima Vieira Ribemboim, resolveu o Tribunal Pleno, por unanimidade, pela admissibilidade
do processamento do presente Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR), a fim de fixar

tese juridica sobre o seguinte questionamento: "ha necessidade (ou ndo) de empresa em recuperacao
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judicial efetuar a garantia do juizo, como requisito para conhecimento de seus recursos na fase de
execucdo, com fundamento naisencdo prevista no artigo 899, 8 10, daCLT e no artigo 6°, 82°, daLei de

Recuperacao Judicial ?".

Auséncias justificadas dos Excelentissimos Desembargadores Gisane Barbosa de Aradgjo, Valdir José Silva de
Carvalho, Eduardo Pugliesi e Solange M oura de Andrade, por motivo deférias.

Auséncia justificada do Excelentissimo Desembargador Sergio Torres Teixeira, em razdo de convocagado para o C.
Tribunal Superior do Trabalho.

Auséncia justificada da Excelentissima Desembargadora Maria das Gracas de Arruda Franca em razao de licenca

médica.

KARINA DE POSSIDIO MARQUES LUSTOSA
Secretariado Tribunal Pleno

VIRGINIA MALTA CANAVARRO
Relator
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