__ Tribunal Regional do Trabalho da 62 Regi&o - 2° Grau
= [ribunal Regional do Trabalho da 62 Regiao - 2° Grau

O documento a seguir foi juntado ao autos do processo de numero 0000217-31.2015.5.06.0000
em 12/05/2015 12:44:13 e assinado por:

- VALNEIDE MARIA FERREIRA CABRAL

Consulte este documento em:
http://pje.trt6.jus.br/segundograu/Processo/ Consul taDocumento/listView.seam
usando o codigo: 15051212441365100000001143623

15051212441365100000001143623




Gab. Vice-Presidéncia
TRT 6* Regido

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
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PROC.TRT N°:  0000217-81.2013.5.06.0103 (RR)

.Recorrente: COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO - CELPE
Advogado: - Alexandre José da Trindade Melra Henriques (OABIPE 17 472)
Recorridos: 1. FRANCISCO DOS SANTOS
. 2. MEGATON ENGENHARIA LTDA. _ ' _
: Advogados: 1. Luciana Cabral de Gouveia Machado (OAB/PE 16.488)
_ . - * . 2. Frederico Matos Brito Santos (OAB/PE 24.527)
V|stos etc

. A reclamada COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO —
r - CELPE interpbe Recurso de Revista, com o fim de ver modlﬁcado o acord&o que the
- _ foi desfavoravel..

Contudo, constato a existéncia de decisbes conflitantes entre as
'Turmas do Tribunal Regional do Trabalho da 6° Regi&o, no que diz respeito a
contratagido pela CELPE de empresas terceirizadas para consecugio do objeto
do contrato de toncessao publica (art. 25 da Lei n.° 8.987/95), de modo que, na
forma do art. 896, §§ 4° e 5° da CLT, imperioso se faz resolver primeiramente este
incidente.

. . Diante disto, nos termos do §1° do art. 2° da Instrugao Normatlva n°
‘ 37/2015 do Orgao Especial do . TST, que regulamenta 0s procedimentos em caso
de Incndente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia no dmbito dos TRTs, somente a
-tempestlwdade do apelo em referéncia sera aferida nesta oportunidade, ficando
diferida para momento posterior a analise dos demals requusutos de admissibilidade
recursal se for © caso. :

I

Assm. publicado o acordao em 13/03/2015 e interposto o recurso de
revista em 23/03/2015, tempestivo se encontra.

. ' ‘Pois bem.
!
: Como se pode observar, a tese adotada ha decisdo proferida nestes
_autos pela 32 Turma Regional, publicada no DEJT, enm 13/03/2015 (fls 27771294), foi
na seguinte diregio:

“Seguindo essa linha, tem-se a cons.-derar que o eventual atendimento
. a aspecfos meramente forma.-s na celebragao do contrato de
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prestagédo de servigos, ou, mesmo, a invocagdo & Lei n.° 8.987/95 (ou a
Resolucdo 234/06 da Aneel), que regula o regime de concessédo e
permissao da prestagéo de servigos publicos previsto no art. 175 da CF
ndo pode se sobrepor ao resguardo dos preceitos protetivos

- disciplinados pelo Direito do Trabalho, dentre os quais aquele instituido

pelo art. 9° da CLT, que autoriza a fazer prevalecer, sobre a aparéncia

- da legalidade, o substrato da relagdo juridica que envolve os litigantes,

declarando_ que, ali, evidencia-se uma terceirizagédo ilegal de servigos
que deveriam ser executados por empregados contratados diretamente
pela tomadora. . :

()

- Em conclusao, incide & espécie a diretriz. perfilada no item | da Samula
- n.° 331 do C. TST, segundo o qual: ‘A contratagdo de trabalthadores

por empresa interposta é ilegal, formando-se o Vinculo diretamente

-com o tomador dos servigos, salvo no caso de trabalho temporario (L.ej

n.°6.019, de -03.01 -74).” N&o favorece, portanto, a segunda reclamada,
para afastar sua responsabilidade pelos débitos constituidos no

- presente feifo, a mera invocagdo aos requisitos insculpidos no art. 3°

Consolidado”.

- Contudo, a2 Turma dest_e mesmo Egrégio Tribunal apresentou tese

divergente a acima transcrita, como se pode ver do PROC. TRT N° 0000744~
45.2013.5.06.0002, publicado no DEJT eletrbnico, em 25/11/2014:

‘A respeito da matéria aqui tratada, qual seja, da conlratacdo pela
CELPE de empresas terceirizadas para consecugdo do objeto do
contrato de concessdo publica, ja tive oportunidade de me pronunciar
quando do julgamento dos recursos dos processos PROC. N° TRT —
(RO) — 0000420-80.2012.5.06.0102, Julgado em 12 de setembro de
2013, PROC. N° TRT - (RO) — 0000892-22.2010.5.06.0015, julgado
em 01 de Margo de 2012 e PROC. N° TRT - (RO) ~-0001131-
68.2011.5.06.0022, julgado em 29 de Novemnbro de 2012, nos quais
figurei como Relatora. , s

Nos aludidos votos, que foram acompanhados pela maioria desta Eg.2?
Turma, sustentei a tese de que seria licita a terceifizagdo perpetrada
pela CELPE,diante da existéncia de lei especifica (art. 25, § 1°, da Lei
n° 8.987/95) a autorizar essa modalidade de contrataggo. . . '
E assim fundamentei por entender que, analisando amitde a questéo
posta, passei a vé-la por outro -angulo e desse modo abracei

posicionamento diverso do que anteriormente adotava, e, por medida

PROC.TRT N°. 0000217-81.2013.5.06.0103 (RR)
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de celeridade, perfilhei com a 'devida véhia, os fundamentos
esposados pelo Juiz Bartolormeu Alves Bezerra, quando do julgamento
. do processo TRT (RO) n° 0000749-51.2010:.5.06.0009, sobre dita
. matéria : _ - '
(.) . -
Desse modo, declaro a licitude da terceirizagdo de servigos celebrada
- pela CELPE, com fundamento no art. 25 § 1° da Lei 8.987/1995,
afastando o reconhecimento de nulidade do contrato de emprego enire
0 demandante e a 1? reclamada (FINK ENGENHARIALTDA.), bem
como o llame empregaticio do autor diretamente com a CELPE,
- excluindo da condenagdo a determinagdo de registro na CTPS.”.

]

. Deste modo, caracterizada a divergéncia, suscito o INCIDENTE DE

-UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA previsto nos §§ 3° 4° e 5° do art. 896 da
CLT (alterados pela Lei n° 13.015/2104). Por conseqiiéncia, deixo de analisar a
admissibilidade do Recurso de Revista interposto as fls. 296/321 e determino o
- sobrestamento do feito até a uniformizagao da jurisprudéncia interna, no particular.

' Encaminhe-se o processo a Secretaria do Tribunal Pleno para a
~ formagédo de autos apartados, com o registro e a autuacdo do Incidente de

Uniformizagéo de Jurisprudéncia, submetendo-se a questio a apreciacao do
Plenario, observado o procedimento previsto nos arts. 476 a 479 do Cédigo de
Processo Civil ¢ art. 104 do Regimento Interno deste Regional.. Apés, junte-se o
respectivo acérdao e volterm-me conclusos. T . ‘ :

Expegam-se oficios ao Presidente do C. Tribunal Superior do Trabaiho,
a Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da &2 Regi&o, aos Presidentes das
Turmas deste Regional, bem como aos demais Desembargadores componentes
desta Corte. ’

Intimem-se.
Recife, 28 de gbmi| de 2015.

VIRGINIA MALTATCANAVARRO.
Des. Vice-Presidente do TRT da 62 Regizo

PROC.TRT N°. 0000217-81.2013.5.06.0103 (RR) - .
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SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO ]
Cais do Apolo, 739, Bairo do Recife, Recife-PE, CEP: 50.030-902
Fone: (81) 3225.3200 e-mail:plenoGatré. gov.br

- Oficio N° TRT STP - 68/2015-(C1rcular)
- Em, 06 de maio de 2015.

_ Excelentissimo (a) Senhor (a) Desembargador (a).

- De ordem da Excelent1351ma Desembargadora Vice-
Presidente V1rg1ma Malta Canavarro, encaminho a Vossa Exceléncia COplaS dos
despachos exarados nos Processos. 0001720-59.2012.5.06.001 I(RR), ~ 0000217-
81.2013.5.06.0103 (RR), 0001571-25.2013.5.06.0271 (RR), 0000107-
43.2014.5.06.0331 (RR) e 0001318-64.2012.5.06. 0241 (RR). -

Respeitosamente, _ : .
NYEDJAMENEZES SOARES DE AZEVED

Secretaria do Tribunal Pleno

. Pasta/Desembargadores TRT ) o S

_%%\x?%
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SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO T
Cais do Apolo, 739, Bairro do Recife, Recife-PE, CEP: 50.030-902 ,
Fone: (81) 32253200 e-mail:pieno@ltrt6.gov.br -
; . .

Oficio N° TRT - STP - 69/2015
. Em? 06 de maio de 2015.

Exma Sra.
Desembargadora GISANE BARBOSA DE ARAUJO
“Presidente do TRT da Sexta Reglﬁo
- Nesta

Excelentissima Senhora Desembargadora Presidente.

De ordem da Excelentissima Desembargadora Vlce- .
Presidente Vlrglma Malta Canavarro, encaminho a Vossa Exceléncia copias dos
despachos exarados nos Processos (0001720-59.2012.5.06.0011(RR), 0000217-
. 81.2013.5.06.0103 (RR), - 0001571-25.2013.5.06.0271 - (RR), 0060107-
43.2014.5.06.0331 (RR), e 0001318-64.2012.5.06.0241 (RR). '

Respeitosame'n . \ : , BRI
3 Seanes He
NYKDJAMENEZES SOARES DE AZEVEDO :
Secretéria do Tribunal Pleno : S




‘ 52,0\

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 6* REGIAO
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 Oficio N° TRT - STP - 702015 o
' ‘ - Em, 06 de maio de 2015.

Exmo. Sr.

Ministro ANTONIO JOSE DE BARROS LEVENHAGEN

. ‘Presidente do Tribunal Superior do Trabatho _
Brasilia/DF _ : o !

Excelentissimo Senhor Ministro Presidente.

"De ordem da Excelentissima Desembargadora Vice-
- Presidente. Vlrglma Malta Canavarro, encaminho a Vossa Exceléncia copias dos
despachos exarados nos Processos 0001720-59:2012.5.06. 0011(RR),  0000217-
81.2013.5.06.0103 - (RR), 0001571-25.2013.5.06.0271  (RR), 0000107-
© 43.2014.5.06.0331 (RR), € 0001318-64.2012.5.06.0241 (RR)."

Respeltosame e, _
3 rki‘n Sone o o@c >
JA|MENEZES SOARES DE AZEVEDO
Secretaria do Tribunal P_leno
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Edital de notificagdo da Secretaria do Pleno
EDNO-000011/2015

Processo: 0000217-81.2013.5.06.0103 .
CERTIDAO

‘ RECORRENTE(S): COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO -
CELPE . ' .
ADVOGADO(S): Alexandre José da Trindade Meira Henriques (PE017472D)
RECORRIDO(S): FRANCISCO DOS SANTOS, MEGATON ENGENHARIA
LTDA. - _
- ADVOGADO(S): Luciana Cabral de Gouveia Machado (PEO16488D),

- Frederico Matos Brito Santos (PE024§2?P)

'De ordem da Exma. Desembargadora Vice-Presidente Virginia Malta
Canavarro, ficam as partes e seus advogados, intimados do inteiro-teor do
seguinte despacho: ,

"Vistos etc. A reclamada COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO -

CELPE interpde Recurso de Revista, com o fim de ver modificado o acérdio
que ihe foi desfavoravel. Contudo, constato a existéncia de decisdes
-conflitantes entre as Turmas do Tribunal Regional do Trabalho da 62 Regiso,
no que diz respeito @ contratagdo pela CELPE de empresas terceirizadas
para consecucdo do objeto do contrato de concess&o publica (art. 25 da Lei
n.° 8.987/95), de modo que, na forma do art. 896, §§ 4° e 5° da CLT,
imperioso se faz resolver primeiramente este incidente. Diante disto, nos
termos do §1° do art. 2° da Instrugdo Normativa n® 37/2015 do Orgdo
Especial do C. TST, que regulamenta os procedimentos em  caso de
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia no ambito dos TRTs, somente

~ a tempestividade do apelo em referéncia sera aferida nesta oportunidade,
ficando diferida para momento posterior a analise dos demais requisitos de
admissibilidade recursal, se for o caso. Assim, publicado o acérdio em

13/03/2015 e interposto o recurso de revista em 23/03/2015, tempestivo se

-~ encontra. Pois bem. Como se pode observar, a tese adotada na decisdo

. proferida nestes autos pela 32 Turma Regional, publicada no DEJT, em
13/03/2015 (fls. 277/294), foi na seguinte diregdo:“Seguindo essa linha, tem-
'se a considerar que o eventual atendimento a aspectos meramente formais,

- na celebragéo do contrato de prestacdo de servigos, ou, mesmo, a invocacdo
alLein.® 8.987/95 (ou a Resolugédo 234/06 da Aneel), que regula o regime de

.




-concessdo e permissio da prestacao -de servicos publicos previsto no art.
175 da CF nio pode se sobrepor ao resguardo dos ‘preceitos protetivos
disciplinados pelo Direito do Trabalho, dentre os quais aquele instituido pelo
art. 9° da CLT, que autoriza a fazer prevalecer, sobre a aparéncia da
legalidade, o substrato da relagéo juridica que énvolve os litigantes,
declarando que, ali, evidencia-se uma terceirizagdo ilegal de servigos que
de\reriam ser executados por empregados contratados diretamente pela
“tomadora. (...) Em concluséo, incide a espécie a diretriz perfilada no item | da
Sumula n.° 331 do C. TST, segundo o qual: “A contratagdo de trabalhadores
- por empresa interposta é ilegal, formando-se o vinculo diretamente com o
tomador dos servigos, salvo no caso de trabalho temporario (Lei n.° 6.019, de

03.01.74).” Nao favorece, portanto, a segunda reclamada, para afastar sua

responsabilidade pelos débitos constituidos no presente feito, a mera
- invocagdo aos requisitos insculpidos no art. 3°, Consolidado”. Contudo, a 12
Turma deste mesmo Egrégio Tribunal apresentou tese divergente a acima
transcrita, como se pode ver do PROC. TRT N° 0000744-45.2013.5.06.0002,

-publicado no DEJT -eletrénico, em 25/11/2014: “A respeito da matéria aqui

tratada, qual seja, da contratagdo pela CELPE de empresas terceirizadas
para consecugdo do objeto do contrato de concessio publica, ja tive
oportunidade de me. pronunciar quando do julgamento dos recursos dos

" processos PROC. N° TRT - (RO) - 0000420-80.2012.5.06.0102, julgado em

- 12- de setembro de 2013, PROC. N° TRT - (RO) - 0000892-
- 22,2010.5.06.0015, julgado em 01 de Marco de 2012 e PROC. N° TRT - (RO)

~ -0001131-68.2011.5.06.0022, julgado em 29 de Novembro de 2012, nos

quais figurei como Relatora. Nos aludidos votos, que foram acompanhados
pela maioria desta Eg.2® Turma, sustentei a tese de que seria licita a
terceirizagdo perpetrada pela CELPE,diante da existéncia de lei especifica
(art. 25, § 1°, da Lei n° 8.987/95) a autorizar essa modalidade de
contratagéo.- E assim fundamentei por entender que, analisando amiude a

questao posta, passei a vé-la por outro angulo e desse modo- abracei

posicionamento diverso do que anteriormente adotava, e, por médida de
celeridade, perfilhei, com a devida vénia, os fundamentos esposados pelo
- Juiz Bartolomeu Alves Bezerra, quando do julgamento do processo TRT (RO)
n°.0000749-51.2010.5.06.00089, sobre dita matéria (...) Desse modo, declarp
a licitude da terceirizagdo de servicos celebrada pela CELPE, com
fundamento no art. 25, § 1°, da Lei 8.987/1 995, afastando o reconhecimento
de nulidade do contrato de emprego entre o demandante e a 12 reclamada
(FINK ENGENHARIA LTDA.), bem como o liame empregaticio do autor
diretamente com a CELPE, excluindo da condenagdo a determinagdo de
registro na CTPS.”. Deste modo, caracterizada. a divergéncia, suscito o
/INCIDENTE DE uniformizagdo de jurisprudéncia previstq,nos §§ 3° 4° e 5°
do art. 896 da CLT (alterados pela Lei n° 13.015/2104). Por conseqiiéncia,
deixo de analisar a admissibilidade do Recurso de Revista interposto as fls.
296/321 e determino o sobrestamento do feito até a uniformizacio da

jurisprudéncia interna, no particular. Encaminhe-se o processo a Secretaria
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do Tribunal Pleno para a formacéo dé éutos apartados, com o registro e ‘a

autuacdo do Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia, submetendo-se a
questdo a apreciagdo do Plenario, observado o procedimento previsto nos

arts. 476 a 479 do Cédigo de Processo Civil e art. 104 do Regimento Interno
~ deste Regional. Apés, junte-se o respectivo acérdio e voltem-me conclusos.
Expegam-se oficios ao Presidente do C. Tribunal Superior do Trabalho, a
Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 62 Regido, aos Presidentes
das Turmas deste Regional, bem como aos demais Desembargadores
componentes desta Corte. Intimem-se." '

_'Certifico que o edital acima, foi divulgado no Diario Eletrénico da Justica do
- Trabalho em 07 de maio de 2015, sendo o dia 08 de maio de 2015,
considerado como data de publicagdo para efeito de contagem de prazo
‘processual, nos termos do art. 4°, paragrafo 3° da Lei 11.419/06.

_Recife, 08 de _maio de 2015.

‘Scheila K s de Avellar ,

o | : Anali diciario
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