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Vistos etc.

A reclamada BV FINANCEIRA S. A. —- CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO interpde Recurso de Revista, com o fim de ver modificado o acordao
que the foi desfavoravel. :

_ Contudo, constato a existéncia de decisdes conflitantes entre as Turmas
deste Tribunal Regional do Trabalho da 6° Regido, no que diz respeito a
‘competéncia da Justiga do Trabalho para apreciar e julgar contrato de
empréstimo consignado, firmado entre a BV Financeira S. A. — Crédito,
Financiamento e Investimento e os empregados da Jalfort Seguranga LTDA.", de
modo que, na forma do art. 896, §§ 4° e 5° da CLT, imperioso se faz resolver
primeiramente este incidente.

_ Diante disto, nos termos do §1° do art. 2° da instru¢do Normativa n°
37/2015 do Orgéo Especial do C. TST, que regutamenta os procedimentos em caso de
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia no ambito dos TRTs, somente a
tempestividade do apelo em referéncia sera aferida nesta oportunidade, ficando
diferida para momento posterior a analise dos demais requisitos de admissibilidade
recursal, se for o caso. T

Assim, publicado o acordao em 13/03/2015 (fl. 197v), uma sexta-fe‘rra e
interposto o recurso de revista em 23/03/2015 (fl. 211), uma segunda-feira, tempestivo
se encontra. _

Pois bem.

Como se pode observar, a tese adotada na decisdo proferida nestes
autos, sob a relatoria da Desembargadora Dione Nunes Furtado da Silva, pela 22
Turma Regional (191/197v), publicada no DEJT, em 13/03/2015, foi na seguinte
direcao: .



"a} De incompeténcia absoluta .

Rejeito-a, porque, diversamenté do alegado no apelo,
sendo postulados, na presente acdo, pleitos decorrentes
de contratos de empréstimo - celebrados pela
recorrente (BV Financeira) e intermediados pela ex-
empregadora (Jalfort), justamente em face de atraso
no pagamento de salarios —, no qual se alega
ocorréncia de vicio de vontade e inobservdncia a
legislagao trabalhista, nido ha como afastar a
competéncia desta Justica Especializada, até porque.

- néo tipificada ofensa aos artigos 114 da Constituigéo
Federal, e 111 e 113 do Codigo de Processo Civil,

Alias, em julgamento de caso semelhante — processo n.°
0000886-52.2-13.5.06.0001, publicado em 9/9/2014 —, esta
E. Turma ja concluiu nesse sentido, mativo pelo qual, em
respeito  aos principios da economia e celeridade
processuais, adofo, como razbes de decidir, a
fundamentagdo do voto proferido pelo Excelentissimo
Desembargador Acacio Julio Kezen Caldeira:

()

Nessa linha, reporto-me, ainda, a este precedente da
Primeira Turma deste E. Regional de relatoria da
Excelentissima Desembargadora Maria do Socorro Silva
Emerenciano, assim ementado:” — destacou-se.

Contudo, a 1* Turma deste mesmo Egrégio Tribunal apresentou tese
divergente a acima transcrita, sob a relatoria do Desembargador Ivan de Souza
Valenca Alves, como se pode ver do PROC. TRT N° 0000925-49.2013.5.06.0001,
publicado no DEJT eletrénico, em 02/12/2014:

‘DA COMPETENCIA DESTA JUSTICA ESPECIALIZADA
PARA PROCESSAR E JULGAR A DEMANDA:

Pretende o reclamante que seja declarada a competéncia
desta Justica especializada para julgar o feito, sob a
Justificativa de que a demanda em questio deriva da
relacdo de trabalho, ainda que exista uma relagio
contratual de natureza civif em debate.

Diz o autor que, na hipétese dos autos, o mutuo
formalmente realizado entre ele e a segunda reclamada
serviu para adimplemento do proprio salério. Salienta que
em jutho/2011, mais de 100 empregados participaram de
reunido coletiva que contou com a presencga de CARLOS
ALBERTO MERGULHAO PIMENTEL (dono da JALFORT)
e preposto da BV FINANCEIRA, com o propdsito de
realizar empréstimo consignado coletivo (mas com
contratos individuais, cuja segunda via ndo foi entreque a
nenhum trabalhador) para saldar a divida de cada um.



Sustenta que foi dito por CARLOS PIMENTEL e anuido
pelo preposto da BV FINANCEIRA que o responsavel pelo
pagamento do empréstimo era a JALFORT ja que o objeto
do empréstimo era o0s préprios salarios (atrasados) devidos
aos trabathadores.

()

o A competéncia em razdo da matéria é determinada pela
natureza da relacdo juridica havida entre as partes
conflitantes e, na presente hipotese, a matéria envolve
como dito acima, um contrato de empréstimo consignado,
cuja relagéo juridica foge totalmente a competéncia desta
Especializada.

“Inobstante a competéncia da Justiga do Trabalho tenha
sido ampliada pela Emenda Constitucional n® 45/2008. ao
dar nova redagdo ao art. 114 da CF/88, passando a
processar e julgar as agbes oriundas. ndo apehas da
relagcdo de emprego. mas, também, aquelas decorrentes
da relagdo de trabalho, ndo hd& como se entender que
um contrato de empréstimo consignado decorra de
uma relacéo de trabalho, pelo fato da real empregadora
ter entabulado tal transacao.

()

Como visto, ficou assentado que a competéncia material
da Justica do Trabalho aicanca  também outras
controversias que decorrem da relagdo de trabalho.
estando o autor forcando uma situacdo que inexistiu entre
ele e a terceira demandacda - BV FINANCEIRA, conforme
Se constata pela causa de pédir e do pedido por ele
formultado. - :

Repise-se, que no caso, a discussdo diz respefto a um

empréstimo  consignadp, feito pelo autor perante a

instituicdo financeira, assunto este que, verdadeiramente,
' nédo decorre de uma relagdo de trabaiho.

Com efeito, a matéria em discussdo na presente acdo tem
natureza juridica eminentemente civil, ndo trabaihista.
Portanto, esta Justica Especializada néo tem
competéncia para apreciar o pedido pertinente a
nulidade do contrato de empréstimo mencionado,
tampouco para determinar que a BV Financeira S.A. se
abstenha de inserir o nome do autor em qualquer
cadastro restritivo de crédito, e muito menos a
condenacdo da instituicdo financeira solidariamente,
em dano moral, conforme acertadamente decidiu a
pPrimeira instancia.” — destacou-se.

Deste modo, caracterizada a divergéncia, suscito o INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA (iUJ) previsto nos §§ 3° 4% e 5° do art. 896
da CLT (alterados pela Lei n° 13.015/2014). Por consequéncia, deixo de analisar a



admissibilidade do Recurso de Revista interposto as fls. 246/252 e determino o
sobrestamento do feito até a uniformizacao da jurisprudéncia interna, no particular.

. Expecam-se oficios ao Presidente do C. Tribunal Superior do Trabalho,

a Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 6% Regido, aos Presidentes das

Turmas deste Regional, bem como aos demais Desembargadores componentes desta
Corte.

Autue-se o Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia (IUJ), em

. autos apartados, submetendo-se a questdo a apreciagdo do Plenario, observado o

procedimento previsto nos arts. 476 a 479 do Cadigo de Processo Civil e art. 104 do

Reglmento Interno deste Reglonal Apos, junie-se o respectivo acoérdéo, para

reapreciagéo da matéria pelo orgao frac:onano se for 0 caso, ou prosseguimento da
analise da Revista.

Intimem—se.

Recife, 24 de julronde 2015.

VIRGINIA MALTA CANAVARRO
Des. Vice-Presidente do TRT da 6 Regido
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