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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIDUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

OFICIO CIRCULAR TST.GP N° 238/2018
Brasilia, 1° de agosto de 2018.

A Sua Exceléncia o Senhor
Desembargador IVAN DE SOUZA VALENCA ALVES
Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 6" Regido

Recife - PE

Assunto: Decisiio proferida na Medida Cautelar na Petigio n® 7.755/STF.

Senhor Presidente,

Informo a Vossa Exceléncia que o Ministro Dias Toffoli, no exercicio da presidéncia

do Supremo Tribunal Federal, nos autos da Medida Cautelar na Petigao n°® 7.755, conceden a tutela
postulada pela Petroleo Brasileiro S.A. (Petrobras), “‘para obstar os efeitos do julgamenio proferido
pelo TST. nos autos dos IRR's nc 2]900-13.2011.5.21.0012 ¢ 118-26.2011.5.11.0012. bem como
para manter suspensos, nos Tribunais e Juizos em que se encontrarem, as acdes individuais e

coletivas gue discutem esse matéria, qualquer gue seja a fose de sua tramilagdo, até final

deliberagéo desta Suprema Corle acerca do lema, ou ulterior deliberagdo, em sentido conmirdrio, do
Ministro relator”, conforme a decisio que segue ancxa.

Atenciosamente,
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Ministro Presidente de \[ribunal
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MEDIDA CAUTELAR NA PETICAO 7.755 DISTRITO FEDERAL

RELATOR -MIN. ALEXANDRE DE MORAES
REQTE.(5) . PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS
ADV.(A/S) -CAPUTO, BASTOS E SERRA ADVOGADOS
ADV.(A/S) :GUSTAVO  HENRIQUE  CAPUTO BASTOS E
OUTRO{A/SS)
REQDO.(A/S) . CARLOS ALBERTO MATOS CARDOSO
ADV.(A/S) :SEM REPRESENTACAD NOS AUTOS
REQDO.(AS) 1JOSE MAURICIO DA SILVA
ADV.(A/S) 'SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
DECISAO:
Vistos.

Cuida-se de tutela provisoria incidental, de natureza cautelar,
ajuizada por Petréleo Brasileiro S.A. - PETROBRAS, preparatéria de
futuro recurso extraordinario a ser interposto nos autos de IRR's em
tramite no Tribunal Superior do Trabalho e em que foi determinada a
aplicagao imediata de tese eminentemente constitucional e antes mesmo
de seu fransito em julgado, embora ainda cabivel recurso exiraordinario
dotado de efeito suspensivo,

Alegou que a decisdo proferida pelo TST, apesar de ainda ndo ter
sido publicado seu acérddo, determinou, em sintese, que determinados
adicionais podem e outros ndo podem, ser incluidos na base de calculo
para apuragio do complemento da denominada remuneragio minima
por nivel ¢ regime (RMNR), orientagdo essa que serd aplicada a dezenas
de aches coletivas e a milhares de agdes individuais em tramite na Justica
do Trabalho, com potencial impacto financeiro de cerca de R$ 17 bilhdes.

Defendeu o cabimento da presente medida, em razéo da regra do
artigo 987, § 1% do CPC e porque, a despeito disso, o acérdao atacado
determinou Egleu cumprimento logo apos sua publicagdo e também porque
a jurisprudéntia desta Corte admite a concessao de efeito suspensivo a
apelos extremos, em hipdteses excepcionais, tal como entende ser a
presente, ora emanalise,

Discorreu, ﬂl‘ﬂegulr. sobre o risco de dano irrepardvel, decorrente do
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imediato cumprimento dessa decisio, em vista da enorme repercussio
econémica da condenacao imposta a requerente, que pode impactar
sobremaneira suas finangas, com inegaveis reflexos na economia do pals
como um todo, dado o relevante papel desempenhado pela empresa no
mercado em que atua, ressaltando, ainda, que os valores envolvidos

mostram-se exorbitantes, considerando-se a remuneragao recebida pelos

funcionarios da requerente.

A corroborar tal receio, tem-
de jultho de 2018, duas Turmas do TST determinaram a aplicagao do
entendimento decorrente desse julgamento, cujo acorddo sequer foi
publicado, conforme ja supra destacado, fato igualmente observado nos
autos da execugdo proviséria n® 0010620-15.2018.5.15.0126, em que
entidade sindical ja postulou a imediata implementacao, na folha salarial
de todos os empregados de sua base territorial, da forma de caleulo
reconhecida como devida pela decisao ora atacada.

Argumentou, ainda, o requerente, existir p:'uhabfi.idade no direito
na medida em que ha norma constitucional em debate na

se que antes mesmo do inicio do recesso

mvocado,
matéria e especialmente porque a interpretacao acolhida pelo julgado
atacado implica em suprimir a vontade das parics, livremente expressa
'em negociagdo coletiva, para gerar um regramento diverso daquele
pactuado, fazendo com que fossem computados em duplicidad.é 0s
adicionais legais e constitucionais aplicdveis ao caso, gerando grave
distorcao na politica remuneratoria da requerente.

Postulou, assim, a concessdo de medida liminar, para que scja
atribuido efeito suspensivo ao recurso extraordinario que sera interposto
no TST, com relacio ao julgamento em tela, suspendendo-se, por
conseguinte, os efeitos da decisdo la proferida nos autos dos referidos
processos. Também pleiteou fosse obstada a aplicacdn desse
entendimento acs processos em curso, com a suspensao, a nfvel nacional,
de todos os processos, quer em fase de conhecimento, quer em fase de
execugdio, em trimite sobre o tema.

E o relatdrio.

. Decido.
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dido de tutela provisoria incidental foi deduzido em

O presente pe
cidente de recurso

face de decisdo proferida pelo Plenario do TST, em in
de embargo repelitivo.

Assim, conforme c
julgamento, mostra-se aplicdvel ao caso a norma do
da CLT, que determina a tomada de providéncias para o prosseguimento
de processos vinculados 2 tese do repetitivo, apenas apés a publicagio do
acordao.

No presente caso, em que pese referido acordao ainda nao tenha
sido publicado, 2 tese sufragada naguele julgamento ja comecou a ser
aplicada, o que se mostra agodado e deve ser obstado.

Como se ndo bastasse, o § 13 do mesmo artigo da CLT, determina
que, na hipdtese de existir questao constitucional na questao julgada sob
o rito dos recursos repetitivos, nao se podera obstar o conhecimento de
eventuais recursos extraordindrios que vierem a ser interpostos.

E, no presente caso, a propria certiddo do julgamento faz expressa
referéncia a norma do artigo 7% inciso XXVI, da Constituicdo Federal,
para aduzir que nido houve vulneragao a seu comando, fato esse Jue,
aliado & escassa maioria formada quando do julgamento, torna bastante
verossimil a tese de que ha, efetivamente, matéria constitucional em
disputa acerca da matéria, a dar trénsito a eventual e futuro recurso
extraordinario a ser interposto em face do acdrdao que vier a ser
publicado,

Como se nao bastasse, as normas do direito processual civil (as quais
devem ser também aplicadas 2o processo do trabalho, nos termos do
artigo 769 da CLT), na parte em que disciplinam o incidente de resolucao
de demandas repetitivas, preveem que do julgamento do mérito de um
tal incidente, caberd recurso extraordinario, que serd dotado de efeito
suspensivo, “presumindo-se¢ a repercussio geral da questao
constitucional eventualmente discutida” (artigo 987, § 1° do CPC).

Nessa conformidade, muito embuora a jurisprudéncia desta Suprema
Corte determine que, com relagdo a recursos extraordinarios ainda ndo
admitidos na origem, eventuais pleitos cautelares devem ser submetidos

onstou da prépria certidio do referido
§ 11 do artigo 896-C
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mulas n? 634 e 635), 0 certo € que

ao Presidente da Corte de origem (Su
ento, em hipoteses

também se admite a mitigagao desse entendim
excepcionais, conforme decidido, por exemplo, na AC n® 1.821-QO/SP
(Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe de 4/4/08) e na AC n®
509-MC/AP (Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, DJ de 8/4/05).

E, no presente caso, tenho por presente a circunstancia excepcional a
admitir a instauracdo da jurisdigio desta Corte sobre a matéria, pois 0
TST determinou a tomada de medidas tendentes a execugio de julgado
cujo acérdao sequer foi publicado e, ainda, sem nem mMesmo aguardar o
decurso de prazo para a interposicao de OutTos recursos, em face daquela
decisao.

Como se nao bastasse, 530 notorios 0S efeitos econdmicos que a
implementacio dessa decisdo poderé acarretar aos cofres da requerente, a
justificar que se aguarde o pronunciamento desta Suprema Corte sobre a
matéria, antes de proceder-se & liquidagao do julgado proferido pelo TST.

Ante o exposto, concedo a tutela postulada pela requerente, para
obstar os efeitos do julgamento proferido pelo TST, nos autos dos IRR’s
n% 21900-13.2011.5.21.0012 e 118-26.2011.5.11.0012, bem como para
manter suspensos, nos Tribunais e Juizos em que se encontrarem, as agoes
individuais e coletivas que discutem essa matéria, qualquer que s!.a-ja a
fase de sua tramitaco, até final deliberagao desta Suprema Corte acerca

do tema, ou ulterior deliberagdo, em sentido contrdrio, do Ministro
relator.
Oficie-se.
Encaminhe-se o processo, oportunamente, ao digno Ministro relator.
Publique-se.
Brasilia, 26 de julho de 2018.

Ministro DIAS TOFFOLI
(RISTE art. 37, 1)
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