PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

OFICIO SbDI-1 n.2054/2016 Brasilia-DF, 06 de julho de 2016.

A Sua Exceléncia a Senhora

GISANE BARBOSA DE ARAUJO

Desembargadora Presidente do Tribunal Regional do Trabalho da 6* Regido
Recife-PE

Assunto: Decisiio proferida nos autos do Incidente de Recurso Repetitivo n® RR- 341-06.2013.5.04.0011.
Senhora Presidente,

De ordem do Excelentissimo Ministro José Roberto Freire Pimenta, relator do Incidente
de Recurso Repetitivo n® RR-341-06.2013.5.04.0011. em cujos autos se discute a matéria
referente ao tema “Honoririos Advocaticios”, encaminho a Vossa Exceléncia copia da decisio de
afetagdio proferida no mencionado processo. conforme determinagiio contida no r. despacho, a qual
se transcreve:

“expedi¢do de oficios aos Presidentes dos Tribunais Regionais do Trabalho para que, no
prazo de 15 (quinze) dias, prestem as informagaes que entenderem relevantes quanto a questiao
Juridica ora delimitada ¢, se for o caso, remetam ao Tribunal Superior do Trabalho até dois
recursos de revista representativos da controvérsia, devendo ser observado, para esse fim, o
disposto no artigo 4° da Instrugdo Normativa n” 38/2015, no sentido de que sejam remetidos
apenas recursos “admissiveis” ¢ que “contenham abrangente argumentagdo ¢ discussio a
respeito da questdo a ser decidida”, sem prejuizo da oportuna observincia do previsto no
artigo 3° da referida Instrugdo™;

Cumpre-me informar a Vossa Exceléncia que: 1) a resposta ao presente oficio deverd ser
enviada, via malote, a Secretaria da Subse¢do | Especializada em Dissidios Individuais (SbDI-1),
onde serd juntada aos autos do respectivo Incidente, para subsequente apreciagdio pelo Ministro
Relator; 2) os processos, se existentes, deverdo ser encaminhados pelo e-Remessa com o
Qualificador =C™, para a correta identificagiio neste Tribunal.

Respeitosamente,

Q ra Greff Teixeira

Secretiria da Subsg¢cao |
Espccializada em Dissidigs Individuais
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Recorrentes : FLYTOUR AGENCIA DE VIAGENS e TURISMO LTDA. E
OUTRA

Advogada : Dra. Karina Kawabe

Interessado : ANA CRISTINA BEATRICE

Advogado : Dr. Leandro Konrad Konflanz

DESPACHDO

A Subsecéao I Especializada em Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, em
decorréncia da promocdoc feita pela 7* Turma, sob a
relatoria do Ministro Douglas Alencar Rodrigues, diante da
edicdo de Sumula pelo Tribunal Regional do Trabalho da 4°
Regido com entendimento contrario ao desta Corte, em sesséao
realizada em 3/3/2016, houve por bem, por unanimidade,
instaurar este Incidente €, por maioria de votos, “afetar i
SbDI-1 Plena a *questdo relativa ao direito aos honorérios assistenciais em reclamagdes
trabalhistas tipicas, envolvendo trabalhadores e empregadores, consideradas as
disciplinas das Leis 1.060/50 e 5.584/70, do art. 5°, LXXIV. da CF. e o teor das
Sumulas 219 e 329 deste TST’, matéria referente a Honorarios Assistenciais, constante
dos  presentes  autos”, mediante a observancia do rito
procedimental previsto para o julgamento de recursos
repetitivos no ambito deste Tribunal, na forma do artigo
896-C da CLT, com a redacido dada pela Lei n® 13.015/2014, &
da Instrug¢do Normativa n°® 38/2015, aprovada pela Resclucdao
n°® 201, de 10 de novembro de 2015.

Nos termos do artigo 5°, item I, dessa Instrucéo,
identifico a questdo juridica a ser submetida a julgamento,
que, no caso, cuida de definir a possibilidade de

deferimento de honorarios advocaticios em reclamacées

Firmade por assinatura digital em 30/06/2016 pelo sistema Assinedus da Justica do
Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves P
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Tribunal Regional do Trabalho da 5@ Regido. Trata-se dos
Tribunais Regionais do Trabalho da 3%, 7%, 8%, 92, 122,
17%, 19* e 24* Regides.

O Tribunal Regional do Trabalho da 52 Regido, por
sua vez, até esta data, ainda tem pendente de julgamento o
Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia por ele
instaurado de oficio, com o mesmo objeto, que tramita sob o
numero IUJ-478-23.2015.5.05.0000.

O Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido, de
sua parte, editou a Sdmula n° 61, com o seguinte teor:
“HONORARIOS ADVOCATICIOS. Atendidos os requisitos da Lei 1.060/50. sio
devidos os honorarios de assisténcia judiciaria gratuita, ainda que o advogado da parte
ndo esteja credenciado pelo sindicato representante da categoria profissional”’ .

Dessa forma, sem olvidar que apenas um Tribunal
Regional do Trabalho, entre os 24 Tribunais Regionais que
compdem esta Justica especializada, pacificou sua
jurisprudéncia mediante a adocdo de tese juridica contréaria
ao entendimento até agora consagrado nesta Corte nas
referidas Sumulas n°s 219 e 329, em razdo de tratar-se de
questdo juridica relevante, reputo conveniente solicitar
informagdes a todos os Tribunais Regionais acerca do tema,
com o intuito de identificar de forma ampla os argumentos e
fundamentos quanto a discussio.

Resta, ainda, enfrentar e decidir a delicada
questdo relativa & previsdo contida no inciso IT do artigo
5° da Instrugdo Normativa n° 38/2015 e no § 5° do artigo
896-C da CLT, de que o relator do Incidente podera
“determinar a suspensdo dos recursos de revista ou de embargos” que tenham
como objeto controvérsia idéntica & deste recurso afetado

como repetitivo.

Firmado por assinatura digital em 30/06/2016 pelo sistema AssineJus da Justica do
Trabalho, conforme MP 2,200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas
Brasileira.
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Uma vez determinada essa suspensdo, isso atraira
a providéncia do i. Presidente do Tribunal Superior do
Trabalho prevista no artigo 6° da referida Instrucdo, de
oficiar os Presidentes dos Tribunais Regionais do Trabalho,
com coépia desta decisdo, para gque também suspendam o0S
recursos de revista e os recursos ordindrios em andamento
em suas respectivas regides em casos idénticos aos afetados
como recursos repetitivos, até o pronunciamento definitivo
desta Corte superior.

Sendo induvidoso que a proépria literalidade e
também a teleologia dos dispositivos referidos preveem téo
somente a possibilidade dessa suspensdo, a juizo do Relator
do Incidente, cumpre, desde logo, decidir, neste caso,
sobre a nao suspensdo desses recursos repetitivos na
hipétese, pelas razdes a seguir expostas.

Em primeiro lugar, a matéria relativa a
honorarios advocaticios decorrentes da sucumbéncia a serem
deferidos em favor de advogados ndo credenciados pelas
entidades sindicais tem natureza juridica eminentemente
acesséria em relacdo aos pedidos iniciais trabalhistas
deduzidos em juizo, ndo beneficiando, de forma direta, os
empregados que sdo partes nos milhares de processos
repetitivos com esse objeto hoje em curso.

Ademais, a frequente cumulagcdo objetiva de
numerosos pleitos iniciais principais de natureza
trabalhista torna inconveniente e desproporcional que,
apenas em fungdo dessa pretensao acessbria, seja suspenso o
andamento de todos os processos que o tenham por objeto no
territério nacional ou apenas no ambito da 4°® Regido (que
editou a sumula regional que desencadeou este Incidente),
com evidente prejulizo para as partes e para a aplicacdo do

Firmado por assinatura digital em 30/06/2016 pelo sistema AssineJus da Justiga do
Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas
Brasileira.
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principio da duracdo razoavel do processo, consagrado no
inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo da Republica.

Além disso, é forgoso concluir que, mesmo nas
demais Regides em que o entendimento consagrado nas Sumulas
n°s 219 e 329 deste Tribunal Superior continua sendo
aplicado de forma pacifica pelas instancias ordindrias, a
simples reiteracdo dessa pretensdo nos recursos ordinéarios
€ nos recursos de revista obrigaria que também esses
processos ficassem suspensos até a decisdo definitiva deste
incidente.

Por fim, tal providéncia, restrita a 4@ Regido,
também afetaria a quase totalidade dos seus processos, na
medida em que, diante dos termos da referida sumula
regional, contemplam eles, em sua grande maioria, essa
pretensdo inicial acesséria.

Ndo tendo sido determinada, nesta decisdo, a
suspensdo dos recursos de revista e de embargos com
idéntico objeto, até a apreciacido definitiva deste
Incidente pelo Tribunal Superior do Trabalho, deverdo eles
ter normal prosseguimento em suas Turmas e na SbDI-1.

Da mesma forma, por identidade de razédes e por
mera consequéncia légica e juridica, ndo tera aplicacao,
neste caso em exame, o disposto no artigo 6° da Instrucdo
Normativa n°® 38/2015, devendo também Prosseguir normalmente
©S recursos de revista ainda ndo encaminhados a este
Tribunal que tenham por objeto idéntica controvérsia bem
COomo os recursos ordindrios interpostos contra as sentencas
proferidas em casos idénticos aos afetados como recursos

repetitivos.

Firmado por assinatura digital em 30/06/2016 pelo sistema AssineJus da Justiga do
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Determino, entao, conforme preconizado nos
artigos 896-C da CLT e 5° da Instrucao Normativa n® 38/2015
do TST:

I - a expedicdo de oficios aos Presidentes dos
Tribunais Regionais do Trabalho para que, no prazo de 15
(quinze) dias, prestem as informagdes que entenderem
relevantes quanto a questdo juridica ora delimitada e, se
for o caso, remetam ao Tribunal Superior do Trabalho até
dois recursos de revista representativos da controvérsia,
devendo ser observado, para esse fim, o disposto no artigo
4° da Instrucdo Normativa n° 38/2015, no sentido de que
sejam remetidos apenas recursos “admissiveis” e que “contenham
abrangente argumentagio e discussdo a respeito da questdo a ser decidida”, sem
prejuizo da oportuna observancia do previsto no artigo 3°
da referida Instrugao;

II - a expedigdo de edital, a fim de cientificar
os 6rgdos ou entidades interessados na controvérsia, a se
manifestarem, por escrito, no prazo de 15 (quinze) dias,
para eventual admissdo no feito, como amici curiae;

III - o encaminhamento de cépia desta decisédo ao
Exmo. Ministro Presidente e aos demais Ministros do
Tribunal Superior do Trabalho.

Recebidas as informacgdes e cumpridas as
determinacdes, dé-se vista do processo ao Ministério
publico do Trabalho, pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos
termos do artigo 896-C, § 9°, da CLT e do artigo 5°, item
VI, da Instrucdo Normativa n°® 38/2015.

Publique-se.

Brasilia, 30 de junho de 2016.
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Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
JOSE ROBERTO FREIRE PIMENTA

Ministro Relator
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