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Contratagdo de servigos ndo continuados ou por

J Pernambuco A escopo de consultoria e assessoria técnica atuarial
Objeto: no segmento de salde suplementar, para subsidiar a
gestdo do Programa de Autogestdo em Saude do
TRT6
Data: 09/04/2024
Enderego: Cais do Apolo n° 739 - Recife - PE - CEP 50030-902 — ?’)AEWO
Fone: (81) 3225-3200 OLIVEIRA
GOMES

03/05/2024 16:53

Informacdo Conclusiva Sobre o Valor Estimado da Contratacédo
(art. 24, V, do Ato TRT6 GP N.°© 655/2023, Ato TRT N° 301/2018 e IN n® 65/2021 do Ministério da Economia)

ITEM D _ tde |Unidad PAINEL PAINEL PAINEL PAINEL | SALUTIS [EXACTTUS BASE ASSISTANTS Metodologia TOTAL
ESCRIca0 OLCe) Hpicacs Preco Preco Preco Preco Preco Preco Preco Preco Prego Médio/Menor Preco/Mediana
1 AVALIAGAO ATUARIAL EM SAUDE SUPLEMENTAR 1 1 44.760,00 | 29.388,00 | 25.100,00 | 39.899,00 | 52.395,65 | 32.000,00 17.000,00 38.800,00 25.872,00 | Média 25.872,00

Identificacdo do(s) agente(s) responsavel(eis) pela cotagdo (art. 39, II, da IN n° 65/2021 - ME):
- Savio de Oliveira Gomes (Chefe da Divisdo de Credenciamentos e Contratos) - Matricula: 00002404

Caracterizagdo das fontes consultadas com observancia dos prazos de validade das cotagdes (art. 3°, III, e art. 5° da IN n° 65/2021 - ME):

- Pesquisa no Painel de Pregos (https://paineldeprecos.planejamento.gov.br/analise-servicos) de contratagGes realizadas por entes publicos com objeto similar nos dltimos 12 meses (fls. 09/13 do Proad 19953/2023).
- Pesquisa no PNCP (https://www.gov.br/pncp/pt-br) de contratagdes realizadas por entes publicos com objeto similar nos ultimos 12 meses (fls. 14/28 do Proad 19953/2023).

- Cotagdo direta com fornecedores por e-mail (fls. 29/61 do Proad 19953/2023).

Método Estatistico aplicado para a definicdo do valor estimado (art. 32, V, da IN n° 65/2021 - ME):
- Média

Justificativa para a metodologia utilizada, em especial para a desconsideracéo de valores inexequiveis, inconsistentes e excessivamente elevados, se aplicavel (art. 32, VIII, e art. 6° da IN n° 65/2021 - ME):

O Manual de Orientagdo - Pesquisa de Pregos, do Superior Tribunal de Justiga, 42 edigdo, sugere considerar inexequivel o valor abaixo de 75% da média dos demais pregos, excessivamente elevada a quantia que superar 25% da média
dos outros valores e, ainda, adotar menor prego quando se emprega um mecanismo de avaliagdo de precos que desconsidera os valores inexequiveis e os excessivamente elevados, média para precos homogéneos e mediana para
heterogéneos (fls. 33/34).

Em que pese os critérios de andlise critica para a pesquisa de pregos constantes do Manual de Orientagdo do STJ tenham conduzido ao enquadramento de dois dos oito pregos da amostra como inexequiveis, um dos quais (R$
25.100,00) correspondente a contratagdo realizada pelo TRF5 no ano de 2023, obtido mediante pesquisa feita no Painel de Pregos e no PNCP (fs. 09 e 27), e o outro (R$ 17.000,00) apresentado em proposta formulada pelo profissional
Atuario que realizou o Ultimo estudo atuarial para o Programa de Autogestdo em Salde do TRT6 (fls. 56/61), eles estdo em conformidade com as contratagdes realizadas por este E. Regional nos anos de 2022 e 2023 (Proad
21149/2021: R$ 16.650,00 e Proad 1816/2023: R$ 17.000,00), razdo por que optou-se por ndo os descartar, mas apenas aqueles considerados excessivamente elevados, a fim de se ter pregcos mais condizentes com a realidade do
mercado.

Inicialmente apareceram como excessivamente elevados o prego contido na proposta da empresa SALUTIS (R$ 52.395,65 - fls. 45/55) e o prego da contratagdo realizada pelo SERPRO (R$ 44.760,00 - fls. 12 e 14/26), extraido das
pesquisas efetuadas no Painel de Pregos e no PNCP.

Uma vez desconsiderada a proposta da empresa SALUTIS, revelaram-se excessivamente elevados os pregos das contratagdes empreendidas pelo SERPRO e pelo STM (R$ 39.899,00 - fl. 11).

Em sequéncia foi desconsiderado o prego contratado pelo SERPRO, mostrando-se excessivamente elevados, desta feita, ndo apenas o preco contratado pelo STM, mas também aquela da proposta da empresa ASSISTANTS (R$
38.800,00 - fls. 29/31).

Prosseguiu-se com a desconsideragdo do preco da contratagéo efetivada pelo STM e, apds, tendo permanecido excessivamente elevado o prego da proposta da empresa ASSISTANTS, deste Gltimo, obtendo-se uma amostra homogéncia
(coeficiente de variagdo inferior a 25%).

Remanesceram quatro pregos, sendo que um deles (proposta da empresa BASE) continuou enquadrado como inexequivel pelos critérios ja mencionados, e outro, excessivamente elevado (proposta da empresa EXACTTUS).
Considerando que se fosse descartado o prego da proposta da empresa BASE, pelo critério de inexequibilidade, o preco da proposta da empresa EXACTTUS deixaria de ser considerado excessivamente elevado e os trés pregos restantes
seriam considerados validos, optou-se por ndo desconsiderar nenhum dos quatro precos remanescentes, ante a sabida exequibilidade da proposta ofertada pela empresa BASE, dados os valores contratados nos dois Gltimos anos por
este Regional para o mesmo objeto.

Assim, optou-se por adotar a média como método estatistico para a definigdo do valor estimado da contratagéo.

Obs: ¢é indicada a utilizagdo do "Manual de Orientacédo de Pesquisa de Precos do STJ" (https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/index.php/MOP/article/view/11587/11711).
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